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°

DESERCAO REVERTIDA

Seguro garantia judicial com prazo
determinado é valido, decide TST

11 de fevereiro de 2020, 14h35

Tanto a carta de fianca bancaria como o seguro garantia judicial com prazo determinado
sdo admitidos como garantia do juizo. A decisao é da 82 Turma Turma do Tribunal
Superior do Trabalho ao afastar deser¢ao decretada pelo Tribunal Regional do Trabalho
da 22 Regiao (SP).

Ao recorrer de uma condenacdo, a empresa apresentou apoélice para fins de garantir o
juizo, em substituicdo ao depésito recursal. O TRT-2, no entanto, entendeu que a
validade de trés anos da apolice pode dificultar ou mesmo impedir a sua utilizacao em
caso de nao renovacao. Por isso, considerou o recurso deserto.

A relatora do recurso no TST, ministra Dora Maria da Costa, explicou que tanto a carta
de fianga bancaria como o seguro garantia judicial com prazo determinado sao admitidos
como garantia do Juizo, mas devem ser renovados ou substituidos antes do vencimento.
No caso, a apdlice apresentada pela empresa estava dentro do prazo de vigéncia.

Segundo a ministra, a lei ndo exige que o seguro ou a carta de fianca tenha prazo de
validade indeterminado ou condicionado a solucao final do litigio. “No caso de extin¢ao
ou nao renovacao da garantia, a parte arcara com o Oonus da sua desidia, como em
qualquer hipétese ordinaria de perda superveniente da garantia”, afirmou. A decisao foi
unanime. Com informacoes da Assessoria de Imprensa do TST.

RR-1000393-43.2016.5.02.0202

Revista Consultor Juridico, 11 de fevereiro de 2020, 14h35

https://www.conjur.com.br/2020-fev-11/seguro-garantia-judicial-prazo-determinado-valido-decide-tst

[acesso em 14/02/2020]


https://www.conjur.com.br/2020-fev-11/seguro-garantia-judicial-prazo-determinado-valido-decide-tst
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Recurso interposto mediante seguro garantia
com prazo de validade retorna a julgamento

Tanto a carta de fianga bancaria como o seguro sdo admitidos como garantia do Juizo.

10/02/20 - A Oitava Turma do Tribunal Superior do Trabalho considerou valida a
apolice de seguro garantia apresentada pela BK Brasil Operacoes e Assessoria a
Restaurantes S.A., de Barueri (SP), para recorrer na acao trabalhista ajuizada por uma
coordenadora de turno. Com isso, a Turma afastou a desercao que havia sido decretada
e determinou o retorno do recurso ao Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regiao (SP),
a fim de que prossiga no seu julgamento.

Garantia

Condenada na reclamacéao trabalhista, a empresa, ao recorrer, apresentou apdlice de
seguro garantia para fins de garantir o juizo, em substituicdo ao deposito recursal. O
TRT, no entanto, entendeu que a validade de trés anos da apolice pode dificultar ou
mesmo impedir a sua utilizacdo em caso de nao renovacao. Por isso, considerou o recurso
deserto.

Desercao

A relatora do recurso de revista da BK Brasil, ministra Dora Maria da Costa, explicou que
tanto a carta de fianca bancaria como o seguro garantia judicial com prazo determinado
sao admitidos como garantia do Juizo, mas devem ser renovados ou substituidos antes
do vencimento. No caso, a apdlice apresentada pela empresa estava dentro do prazo de
vigéncia.

Segundo a ministra, a lei ndo exige que o seguro ou a carta de fianca tenha prazo de
validade indeterminado ou condicionado a solugao final do litigio. “No caso de extin¢ao
ou nao renovacao da garantia, a parte arcard com o 6nus da sua desidia, como em
qualquer hipétese ordinaria de perda superveniente da garantia”, afirmou.

A decisdo foi unanime.

Processo: RR-1000393-43.2016.5.02.0202

O TST possui oito Turmas, cada uma composta de trés ministros, com a atribuicao de
analisar recursos de revista, agravos, agravos de instrumento, agravos regimentais e
recursos ordinarios em acao cautelar. Das decisoes das Turmas, a parte ainda pode, em
alguns casos, recorrer a Subsecao I Especializada em Dissidios Individuais (SBDI-1).

Tribunal Superior do Trabalho

secom@tst.jus.br

http://www.tst.jus.br/noticias/-/asset publisher/89Dk/content/recurso-interposto-mediante-seguro-
garantia-com-prazo-de-validade-retorna-a-julgamento [acesso em 17/02/2020]



http://aplicacao4.tst.jus.br/consultaProcessual/consultaTstNumUnica.do;jsessionid=580506986163CBEE1968F9DFBCB9E63A.vm653?conscsjt=&numeroTst=1000393&digitoTst=43&anoTst=2016&orgaoTst=5&tribunalTst=02&varaTst=0202&consulta=Consultar
http://www.tst.jus.br/
mailto:secom@tst.jus.br
http://www.tst.jus.br/noticias/-/asset_publisher/89Dk/content/recurso-interposto-mediante-seguro-garantia-com-prazo-de-validade-retorna-a-julgamento
http://www.tst.jus.br/noticias/-/asset_publisher/89Dk/content/recurso-interposto-mediante-seguro-garantia-com-prazo-de-validade-retorna-a-julgamento
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Prazo de vigéncia do seguro garantia judicial
em substituicao ao depdsito recursal no
processo do trabalho?

Clobson Fernandes

A considerac¢ao do prazo de validade do seguro como argumento para nao se aceitar essa
modalidade de garantia em recursos perante a Justica do Trabalho nao se sustenta.

sexta-feira, 5 de abril de 2019

A lei 11.467/17 (reforma trabalhista) em analogia parcial ao artigo 835, § 2° do CPC/15,
introduziu, entre outros, o paragrafo 11 ao artigo 899 da CLT, que assim prescreve:

§ 11. O deposito recursal podera ser substituido por fianca bancéria ou seguro garantia
judicial.

Na prética, esse procedimento tornou possivel o exercicio do direito de recorrer na
Justica do Trabalho, especialmente para as micro e pequenas empresas, efetivando,
desta forma, o contraditorio pleno. Pois, antes de tal alteracao legal era impossivel para
boa parte dos reclamados apresentarem recurso, haja vista o alto valor do deposito
recursal, que é regulamentado pelo TST?, e hoje, no caso do recurso ordinario, esta no
importe de R$ 9.513,16.

Nada obstante essa boa novidade da reforma, os nossos Tribunais por via reflexa vém
mostrando resisténcia a novidade.

Com efeito! A teoria que se expressa, e estid presente em boa parte de despachos de
admissibilidade, ou em decisoes de declaracdo de desercao, é no sentido de considerar
que o seguro garantia “ndo tenha prazo de validade”.

Elas tém mais ou menos o seguinte teor (processo n.° 1001700-04.2017.5.02.0006,
TRT/SP):

“Entendemos que, para ser atendido o consignado no artigo 899, § 11 da CLT a apdlice
de Seguro Garantia deve ser expedida com prazo de validade indeterminado, ja que nao
é possivel prever a duracao do processo.

Nesse sentido, citamos a seguinte decisao do C. STJ:

"STJ- Agravo Interno no Recurso Especial AgInt no Resp 1652635 RS 2016/0310571-9
(STJ). Data de publicacao 03/08/2017. Ementa: Processual Civil. Administrativo.
Agravo Interno no Recurso Especial. Codigo de Processo Civil de 2015. Aplicabilidade.
Auséncia de Prequestioamento dos art. 8° do Cddigo de Processo Civil. Incidéncia da
Stimula n. 211/STJ. Substituicdo da Carta-Fianca por Seguro-Garantia com Prazo de
Validade Determinado. Impossibilidade. Argumentos Insuficientes para Desconstituir a
Decisao Atacada. I-Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data de publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2017/Lei/L13467.htm
http://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/handle/id/535468/clt_e_normas_correlatas_1ed.pdf
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm

2015. II-A auséncia de enfrentamento da questao objeto da controvérsia pelo Tribunal a
quo, ndo obstante oposi¢cao de Embargos de Declaracao, impede o acesso a instancia
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especial, porquanto nao preenchido o requisito constituciional do prequestionamento,
nos termos da Stmula n. 211/STJ. III-O Superior Tribunal de Justica possui
entendimento consolidado, segundo o qual é impossivel a substituicdo de carta-fianca
por seguro-garantia com prazo de validade determinado. IV-O Agravante nao apresenta,
no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdao recorrida. V-Agravo
interno improvido." (grifo nosso)

Assim, procedam as reclamadas, ora recorrentes, a regularizacao do preparo, em 05 dias,
nos termos do art. 1.007, §2° do CPC de 2015 e OJ-SDI-I-140 do C. TST, apresentando
comprovante de depdsito recursal ou contratacao de Seguro Garantia sem prazo
de validade.

E no mesmo sentido, do TRT/32 Regiao:

EMENTA: DEPOSITO RECURSAL - SUBSTITUICAO POR SEGURO GARANTIA
JUDICIAL - PRAZO DE VALIDADE LIMITADO - DESERCAO. Embora a substituicio
do deposito recursal por seguro garantia judicial tenha sido recepcionada pela alteracao
legislativa promovida pela Lei n. 13.467/17, a sua utilizacdo deve ser feita segundo os
preceitos que norteiam a existéncia do deposito recursal, como garantia do juizo, nao se
podendo admitir qualquer tipo de restricao que venha a dificultar o implemento de tal
garantia. E, no caso dos autos, o seguro garantia tem validade de apenas trés anos, o que
se mostra incompativel com a natureza da garantia ofertada, que nao pode ser precaria,
com risco acentuado de perda da garantia no decorrer da execucao que eventualmente
venha a ser instaurada. Recurso da reclamada nao conhecido, por deserto. (TRT 32
Regido — Processo: 0011005-47.2016.5.03.0067 — 12 Turma — Relator Desembargador
José Eduardo Resende Chaves Jr. — Publicado no DEJT em 13/07/2018).

A primeira questao a ser rebatida é que, considerando a natureza juridica do contrato de
seguro, nao existe cobertura por prazo indeterminado.

O conceito de contrato de seguro, e seus elementos objetivos constitutivos, conforme
o Codigo Civil sao:
Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do

prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra
riscos predeterminados.

(...)

Art. 760. A apodlice ou o bilhete de seguro serao nominativos, a ordem ou ao portador, e
mencionarao os riscos assumidos, o inicio e o fim de sua validade, o limite da
garantia e o prémio devido, e, quando for o caso, o nome do segurado e o do beneficiario.

(Grifei)

Logo, o argumento de que deve ser apresentada uma apolice de seguro garantia “sem
prazo de validade” é manifestamente ilegal por afrontar expressamente o que dispoe o
artigo 760 do CCB, que prevé, dentre os requisitos objetivos do seguro, a estipulacao de
inicio e fim de sua validade.

Quanto a regulamentacao do seguro garantia judicial, a Superintendéncia de Seguros
Privados — SUSEP, Autarquia vinculada ao Ministério da Economia, regulamentou essa


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm

modalidade de seguro por meio da Circular SUSEP 477, de 30 de setembro de 2013, que
no seu artigo 8° prevé o seguinte:
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Art. 8° O prazo de vigéncia da apdlice sera: I — igual ao prazo estabelecido no contrato
principal, para as modalidades nas quais haja vinculacao da apoélice a um contrato
principal;

IT - igual ao prazo informado na apoélice em consonancia com o estabelecido nas
Condicoes Contratuais do seguro considerando a particularidade de cada modalidade,
para os demais casos.

Para o caso de processo judicial, especificamente em relacao ao deposito recursal no
processo do trabalho, obviamente ndo temos um contrato vinculado a garantia
securitaria. Deste modo, a hipdtese seria de considerar a “particularidade de cada
modalidade”, ou que fosse fixado um prazo maximo para a ocorréncia do evento/sinistro
segurado.

ssim, o Poder Judiciario teria que estabelecer o prazo maximo para término
A Poder Jud t tabel t

do processo — medida esta que seria ideal para a satisfacao de todos os jurisdicionados
-, pois, como dito, o tipo de negocio juridico (seguro) nao comporta modalidade “por
prazo indeterminado”.

Logo, como nos parece Obvio, nao cabe ao Judiciario “legislar” sobre a aplicacao,
extensdo e regularizacdo do seguro garantia, exigindo a contratacdo [inexistente no
sistema] por “prazo indeterminado”, uma vez que, por impossibilidade real, o préprio
Poder Judiciario ndo pode determinar o prazo para execucdo dos seus atos, muito
embora os prazos processuais estejam previstos em lei.

E, para a hipotese de se esvair a garantia ofertada por meio de apdlice com prazo de
validade no curso do processo, o sistema processual ja dispde de consequéncias eficazes,
como por exemplo: (a) declaracao de ma-fé; (b) ato atentatorio contra a justica; (c)
cominacdo de astreinte, que sdo as principais, dentre outras medidas.

Todavia, em atendimento a boa fé processual, e ao proprio interesse da parte,
entendemos necessario que, antes de aplicar qualquer medida punitiva, o juiz mande
intimar a parte que renove imediatamente a apélice, ou apresente o respectivo valor
coberto.

Na prética, como ferramenta de “’seguranca”, as seguradoras tém contratado a hipotese
de elas mesmas intimarem o tomador do seguro (Reclamado que efetua o deposito para
recorrer) para que efetue a “renovacao compulsoria” do contrato de seguro, sob pena de
execucao antecipada pelo Segurado (o reclamante no processo), conforme se 1€, por
exemplo, em clausula de apolice utilizada recentemente em processo sob meu patrocinio:

“Se, no prazo disposto na clausula ..., ndo houve qualquer manifestacdo, por parte
do Tomador, quanto a nao necessidade da renovacao da referida apdlice, a seguradora
se obriga a comunicar, com 30 dias de antecedéncia, a0 mesmo quanto renovacao deste
instrumento de forma compulséria, sob pena de ter o mesmo executado de forma
antecipada pelo segurado.”

Essa clausula, por fim, afasta a consideracao da jurisprudéncia no sentido de se perder a
garantia pelo seu vencimento durante o curso do processo, pois, se ndo renovada
automaticamente, a seguradora pagara a indenizacao ao segurado (reclamante) nos
autos do processo, independentemente de qualquer formalidade.
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Conclusao: a consideracao do prazo de validade do seguro como argumento para nao se
aceitar essa modalidade de garantia em recursos perante a Justica do Trabalho nao se
sustenta, quer seja pela incompatibilidade do argumento com a lei; quer seja por
existirem, dentro do proprio contrato de seguro, ferramentas que impedem a perda da
garantia, com pagamento do valor segurado (deposito recursal) para o reclamante em
caso de nao renovacao da apoélice.

1 Instrucao Normativa n.° de 1993, que remete a lei 8.177/91.

*Clobson Fernandes é advogado.

https://www.migalhas.com.br/depeso/299663/prazo-de-vigencia-do-seguro-garantia-judicial-

em-substituicao-ao-deposito-recursal-no-processo-do-trabalho [acesso em 17/02/2020]



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8177.htm
https://www.migalhas.com.br/depeso/299663/prazo-de-vigencia-do-seguro-garantia-judicial-em-substituicao-ao-deposito-recursal-no-processo-do-trabalho
https://www.migalhas.com.br/depeso/299663/prazo-de-vigencia-do-seguro-garantia-judicial-em-substituicao-ao-deposito-recursal-no-processo-do-trabalho
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Seguro garantia judicial em substituicao ao
depdsito recursal — Questdes controvertidas
na jurisprudéncia trabalhista

*Clobson Fernandes é advogado da C. Fernandes Assessoria

Aplicacao objetiva da lei no tocante ao seguro garantia judicial, sem a imposicao de
requisitos pela jurisprudéncia.

quinta-feira, 3 de outubro de 2019
1. Introducao

O presente trabalho, resguardada sua limitacao tedrica e forma concisa, se deve a
necessidade de analisar, a luz da atual jurisprudéncia trabalhista, a questao da utilizacao
do seguro garantia judicial como preparo em substituicao ao deposito recursal para a
interposicao de recursos no processo do trabalho

E mister registrar pequeno introito conceitual e histérico, mencionando quando o
deposito recursal foi criado, sua evolucao legal, explicando nesse contexto sua finalidade
juridica.

Com enfoque em julgados recentes que estabelecem duas questoes (nos prenderemos
apenas a esses dois pontos) como “requisitos criados” pela jurisprudéncia para a
aceitacdo do seguro garantia judicial em substitui¢do do depésito recursal, quais sejam:

a. prazo de validade indeterminado da apélice de seguro garantia;

b. valor de cobertura com excedente de 30% (trinta por cento) em relagdo ao valor do
deposito recursal.

Expondo a subsuncao do instituto do seguro a lei, concluiremos pela nao sustentacao dos
“requisitos” que a jurisprudéncia tem firmado como necessarios para a validacao do
seguro garantia em substituicao ao deposito recursal.

Ademais, o proprio contrato de seguro nessa modalidade traz, via de regra, mecanismos
que garantem o recebimento da indenizacao. Ou seja, o pagamento do valor segurado
(valor do deposito recursal), independentemente do tempo de duraciao do processo, pois
as seguradoras [com base na observancia dos operadores do direito, sobretudo
advogados de empresas reclamadas], tao logo notaram o movimento da jurisprudéncia
para a restricdo dessa modalidade de garantia, em que pese os limites claros de
regulamentacdo do seguro pelo orgao estatal (SUSEP), colocaram a disposicao do
contratante, e, em ultima analise do processo e do segurado (parte recorrida),
instrumentos de eficacia desse tipo de garantia, conforme se demonstrara abaixo.
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2. O depdsito recursal
Sucintamente vamos conceituar o depdsito recursal.

Sob o prisma didatico-juridico é requisito objetivo de qualquer recurso do sistema
processual trabalhista. Sob o ponto de vista teleoldgico, serve para garantir a provavel
execucao vindoura, dando cumprimento a decisdo condenatéria com obrigacao de pagar
(maioria das decisbes no processo do trabalho), e deve ser apresentado
concomitantemente ao proprio recurso, estando superada a discussao acerca da
apresentacao prévia, conforme a literalidade do § 1° do 899 artigo da CLT.

A base legal, como citado, é o artigo 899 da CLT. A redacdo no tocante ao deposito
recursal foi introduzida pela lei 5.442, de 24 de maio de 1948.

Todavia, o deposito recursal foi criado e introduzido no sistema processual trabalhista
em 1946, pelo Decreto lei 8.737, de 19 de janeiro daquele ano, publicado no DOU de

21/1/1946.

A principio era exigido apenas em casos de recursos em reclamacoes que tivessem por
objeto: “férias, salarios ou contrato de trabalho, de valor até Cr$10.000,00 (dez mil
cruzeiros) sé6 serdo admitidos recursos, inclusive o de revista, mediante a prova do
deposito da importancia da condenacdao.”

Vale transcrever a redacgao anterior do artigo 899 da CLT, com as alteracoes que foram
introduzidas para insercao do depésito recursal no sistema processual, in verbis:

Paragrafo tinico. Tratando-se, porém, de reclamacoes sobre férias, salarios ou contrato
individual de trabalho, de valor até Cr$ 5.000,00 (cinco mil cruzeiros), s6 serao
admitidos recursos mediante prova de depdsito da importancia da condenacao. Nesse
caso, transitada em julgado a decisao recorrida, serd ordenado, desde logo, o
levantamento do depodsito em favor da parte vencedora.

Art. 899. Os recursos serao interpostos por simples peticao e terao efeito meramente
devolutivo, salvo as excegbes (sic) previstas neste titulo, sendo permitida a execugao
provisoria, até a penhora.(Redacao dada pela Decreto Lei n° 8.737, de 1946)

Paragrafo tnico. Tratando-se, porém, de reclamacao sobre férias, salarios ou contrato
individual de trabalho, de valor até Cr$ 5.000,00 (cinco mil cruzeiros), s6 serao
admitidos recursos, inclusive extraordinarios mediante prova de deposito da
importancia da condenacao. Nesse caso, transitada em julgado a decisao recorrida, sera
ordenado, desde logo, o levantamento do deposito em favor da parte vencedora.(Redacao
dada pela Decreto Lei n° 8.737, de 1946)

Paréagrafo inico. Tratando-se, porém, de reclamacao sobre férias, salarios ou contrato de
trabalho, de valor até Cr$10.000,00 (dez mil cruzeiros) s6 serao admitidos recursos,
inclusive o de revista, mediante a prova do depodsito da importancia da
condenacdo. (Redacao dada pela Lei n® 861, de 1949)

Paragrafo tinico. Sendo a condenacao de valor até Cr$20.000,00 (vinte mil cruzeiros),
s6 sera admitido recurso, inclusive o extraordinario, mediante prévio depodsito da
importancia respectiva. Transitada em julgado a decisdo recorrida, serad ordenado o
levantamento imediato da importancia do deposito, em favor da parte
vencedora. (Redacdo dada pela Lei n® 2.244, de 23.6.1954)



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del5452.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5442.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2016/decreto/D8737.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del8737.htm#art899
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del8737.htm#art899
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del8737.htm#art899
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L0861.htm#art899
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L2244.htm#art899p
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§ 1° Sendo a condenacdo ou o valor dado a causa pela sentenca de montante até o dobro
de valores mencionados nas letras"a"," b " e" ¢ " do art. 894, s6 seria admitido recurso,
inclusive o extraordinario mediante prévio depoésito da importancia respectiva.
Transitada em julgado a decisdo recorrida sera ordenado o levantamento imediato da
importancia do deposito, em favor da parte vencedora, por simples despacho do
Juiz. (Renumerado do paragrafo inico com nova redacdo pelo Decreto-Lei n°® 75, de

1966)

§ 20 O deposito de que trata o § 1° sera feito na conta vinculada do empregado a que se
refere o art. 2° da Lein®5.107, de 13 de setembro de 1966, aplicando-se lhe as disposicoes
da mesma Lei, observado quanto ao respectivo levantamento, o que no mencionado § 1°
se disp6e. (Incluido pelo Decreto-Lei n° 75, de 1966)

§ 3° Se o empregado ndo tiver ainda conta vinculada aberta em seu nome nos termos
do art. 2° da Lei n® 5.107, de 13 de setembro de 1966, a empresa procedera a respectiva
abertura, para o efeito do disposto no § 2° deste artigo. (Incluido pelo Decreto-Lei n® 75,

de 1966)

§ 4° Nao se aplica o disposto no presente artigo aos dissidios coletivos. (Incluido pelo
Decreto-Lei n° 75, de 1966)

§ 5° Na hipotese de se discutir, no recurso interposto, matéria ja solucionada através de
prejulgado do Tribunal Superior do Trabalho, o depésito de que trata o paragrafo
anterior podera ser levantado, de imediato, pela parte vencedora. (Incluido pelo Decreto-
lei n® 229, de 28.2.1967

O deposito recursal quanto a forma e efetivacao, é regulamentado pelo Tribunal Superior
do Trabalho — TST, por meio de diversas normas institucionais de procedimentos, se
destacando a Instrucao Normativa 3 de 1993. Seus valores sao atualizados anualmente
por ato do Presidente do TST, tendo por base o indice INPC-IBGE, e hoje tem os
seguintes parametros:

a) R$ 9.828,51 (nove mil, oitocentos e vinte e oito reais e cinquenta e um centavos), no
caso de interposicao de Recurso Ordinério;

b) R$ 19.657,02 (dezenove mil, seiscentos e cinquenta e sete reais e dois centavos), no
caso de interposicao de Recurso de Revista, Embargos e Recurso Extraordinéario;

¢) R$ 19.657,02 (dezenove mil, seiscentos e cinquenta e sete reais e dois centavos), no
caso de interposicao de Recurso em Acao Rescisoria.

Para os fins deste trabalho, deixamos definido que o deposito recursal é, sob a 6tica do
processo, requisito objetivo dos recursos; e que tem a finalidade pratica de garantir, ao
menos parcialmente, o pagamento da divida reconhecida por decisao judicial.

3.Alei 13.467/17

A lei 13.467, de 13 de julho de 2017 (reforma trabalhista), que entrou em vigor em
11.11.2017, em analogia parcial ao artigo 835, § 2° do CPC/15, introduziu, entre outros, o
paragrafo 11 ao artigo 899 da CLT, que assim prescreve:

§ 11. O depdsito recursal poderi ser substituido por fianca bancaria ou seguro garantia
judicial.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5107.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5107.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0075.htm#art3
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0229.htm#art899
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0229.htm#art899
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Na pratica, esse procedimento tornou possivel o exercicio do direito de recorrer na justica
do trabalho, especialmente para as micro e pequenas empresas, efetivando, desta forma,
o contraditorio pleno. Pois, antes de tal alteracao legal era impossivel para boa parte dos
reclamados apresentarem recurso, haja vista o alto valor do depésito recursal, conforme
acima indicado.

Ainda, em que pese ser 6bvio, vamos frisar que o legislador nao previu nenhum outro
requisito, elemento objetivo, condicdo ou qualquer outra coisa relativa a validade,
efetivacdao ou viabilidade do seguro garantia judicial para a substituicdo do depdsito
recursal.

E importante frisar isso, pois, no caso de seguro garantia para execucio [conforme artigo
835, § 2° do artigo 835 do Codigo de Processo Civil], a majoracao de 30% (trinta por
cento) sobre valor da cobertura em relacdo ao valor do débito, prevista na parte final do
referido paragrafo 2°, se deve ao fato de que, no processo de execucao propriamente dito,
h4, via de regra, despesas com o proprio processo, como por exemplo, mas sem exaurir
eventuais acessoOrios: custas; emolumentos; honorérios; custas finais da execucao; a
majoracao do valor da execucao em decorréncia do tempo ainda necessario para se
discutir os embargos a execucao, etc.

E, conforme a mais simples técnica de hermenéutica, quer seja pela aplicacao logica, pela
contextualizagdo ou pela finalidade da norma processual civil, o processo de execucao,
diferentemente do recurso em fase de conhecimento, ja tem o valor quantum
debeatur apurado, e o seu aumento em 30% servird para cobrir além dos acessorios
apontados, a propria corre¢ao monetéria, e especialmente o acréscimo dos juros de mora
sobre o crédito ja definido, como veremos no item proéprio abaixo.

Nada obstante essa boa novidade da reforma trabalhista, os nossos Tribunais, por via
reflexa, vém mostrando resisténcia a novidade.

3.1. Sobre o prazo de vigéncia do seguro garantia

A primeira questio que se expressa na jurisprudéncia, e esta presente em boa parte
de despachos de admissibilidade, ou em decis6es de declaracao de desercao de recursos,
€ no sentido de considerar que o seguro garantia “nao tenha prazo de validade”, ou
tenha “prazo de validade indeterminado”; ou ainda, “que a apoélice tenha
vigéncia enquanto durar o processo”.

Essas decisbes tém, mais ou menos, o seguinte teor (processo n.° 1001700-
04.2017.5.02.0006, TRT/SP):

“Entendemos que, para ser atendido o consignado no artigo 899, § 11 da CLT a apdlice
de Seguro Garantia deve ser expedida com prazo de validade indeterminado, ja que
ndo é possivel prever a duracgao do processo.

Nesse sentido, citamos a seguinte decisado do C. STJ:

"STJ- Agravo Interno no Recurso Especial AgInt no Resp 1652635 RS 2016/0310571-9
(STJ). Data de publicacao 03/08/2017. Ementa: Processual Civil. Administrativo.
Agravo Interno no Recurso Especial. Coédigo de Processo Civil de 2015. Aplicabilidade.
Auséncia de Prequestioamento dos art. 8° do Cédigo de Processo Civil. Incidéncia da
Stimula n. 211/STJ. Substituicdo da Carta-Fianca por Seguro-Garantia com Prazo de
Validade Determinado. Impossibilidade. Argumentos Insuficientes para Desconstituir a
Decisao Atacada. I-Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada



em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data de publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de
2015. II-A auséncia de enfrentamento da questao objeto da controvérsia pelo Tribunal a
quo, ndo obstante oposicdo de Embargos de Declaracdo, impede o acesso a instancia
especial, porquanto nao preenchido o requisito constituciional do prequestionamento,
nos termos da Stmula n. 211/STJ. III-O Superior Tribunal de Justica possui
entendimento consolidado, segundo o qual é impossivel a substituicao de carta-fianca
por seguro-garantia com prazo de validade determinado. IV-O Agravante nao apresenta,
no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdao recorrida. V-Agravo
interno improvido."

Assim, procedam as reclamadas, ora recorrentes, a regularizacao do preparo, em 05
dias, nos termos do art. 1.007, §2° do CPC de 2015 e OJ-SDI-I-140 do C. TST,
apresentando comprovante de depoésito recursal ou contratacao de Seguro
Garantia sem prazo de validade.

E no mesmo sentido, do TRT/32 Regiao:

EMENTA: DEPOSITO RECURSAL - SUBSTITUICAO POR SEGURO GARANTIA
JUDICIAL - PRAZO DE VALIDADE LIMITADO - DESERCAO. Embora a substituicio
do deposito recursal por seguro garantia judicial tenha sido recepcionada pela alteracao
legislativa promovida pela Lei n. 13.467/17, a sua utilizacdo deve ser feita segundo os
preceitos que norteiam a existéncia do deposito recursal, como garantia do juizo, nao se
podendo admitir qualquer tipo de restricao que venha a dificultar o implemento de tal
garantia. E, no caso dos autos, o seguro garantia tem validade de apenas trés anos, o que
se mostra incompativel com a natureza da garantia ofertada, que nao pode ser precaria,
com risco acentuado de perda da garantia no decorrer da execucao que eventualmente
venha a ser instaurada. Recurso da reclamada nao conhecido, por deserto. (TRT 32
Regido — Processo: 0011005-47.2016.5.03.0067 — 12 Turma — Relator Desembargador
José Eduardo Resende Chaves Jr. — Publicado no DEJT em 13/07/2018).

Dentro dessa proposicao, essa primeira questao rebatida fica evidente quando, analisada
a natureza juridica do contrato de seguro, se verifica que nao existe cobertura por prazo
indeterminado, o que contraria o requisito objetivo existente em qualquer contrato: o
prazo de duracao do negocio juridico.

O conceito de contrato de seguro, e seus elementos objetivos constitutivos, conforme o
Codigo Civil, sao:

Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do
prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra
riscos predeterminados.

[...]

Art. 760. A apolice ou o bilhete de seguro serao nominativos, a ordem ou ao portador, e
mencionarao os riscos assumidos, o inicio e o fim de sua validade, o limite da
garantia e o prémio devido, e, quando for o caso, o nome do segurado e o do beneficiario.
Grifo nosso.

Logo, o argumento de que deve ser apresentada uma apolice de seguro garantia “sem
prazo de validade” é manifestamente ilegal por afrontar expressamente o que dispde o
artigo 760 do CCB, que prevé, dentre os requisitos objetivos do seguro, a estipulacao de
inicio e fim de sua validade.
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E ainda: quanto a regulamentacao do seguro garantia judicial, a Superintendéncia de
Seguros Privados — SUSEP, Autarquia vinculada ao Ministério da Economia,
regulamentou essa modalidade de seguro por meio da Circular SUSEP 477, de 30 de
setembro de 2013, que no seu artigo 8° prevé o seguinte:

Art. 8° O prazo de vigéncia da apdlice sera: I — igual ao prazo estabelecido no contrato
principal, para as modalidades nas quais haja vinculacao da apodlice a um contrato
principal;

IT - igual ao prazo informado na apoélice em consonancia com o estabelecido nas
Condicoes Contratuais do seguro considerando a particularidade de cada modalidade,
para os demais casos.

Para o caso de processo judicial, especificamente em relacao ao deposito recursal no
processo do trabalho, obviamente ndo temos um “contrato vinculado a garantia
securitaria”. Deste modo, a hipotese seria de considerar a “particularidade de cada
modalidade™; ou ainda, que fosse fixado um prazo maximo para a ocorréncia do
evento/sinistro segurado.

Assim, o Poder Judiciario teria que estabelecer o prazo maximo para término
do processo — medida esta que seria ideal para a satisfacao de todos os jurisdicionados
-, pois, como dito, o tipo de negocio juridico (seguro) nao comporta modalidade “por
prazo indeterminado”.

Logo, como nos parece Obvio, nao cabe ao Judiciario “legislar” sobre a aplicacao,
extensdo e regularizacdo do seguro garantia, exigindo a contratacdo [inexistente no
sistema] por “prazo indeterminado”, uma vez que, por impossibilidade real, o proprio
Poder Judiciario ndo pode determinar o prazo para execucao dos seus atos, muito
embora os prazos processuais estejam previstos em lei.

E, para a hipdtese de se esvair a garantia ofertada por meio de apédlice com prazo de
validade no curso do processo, o sistema processual ja dispde de consequéncias eficazes,
como por exemplo: (a) declaracdo de ma-fé; (b) ato atentatério contra a justica; (c)
cominacao de astreinte, que sao as principais, dentre outras medidas.

Todavia, em atendimento a boa fé processual, e ao proprio interesse da parte,
entendemos necessario que, antes de aplicar qualquer medida punitiva, o juiz deveria
mandar intimar a parte que efetue imediatamente a renovacao da apoélice, ou apresente
o respectivo valor coberto.

Mas a questao pratica transcende, sobretudo em efetividade, as inovacoes criadas pela
jurisprudéncia.

Com efeito, em observancia a referida circular 477/13 da Susep, as seguradoras tém
contratado a hipétese de elas mesmas intimarem o tomador do seguro (parte recorrente
que efetua o deposito) para que efetue a “renovacao compulsoria® do contrato de
seguro, sob pena de execuciao antecipada pelo Segurado (o reclamante no
processo), conforme se 1€, por exemplo, em clausula de apoélice utilizada recentemente
no processo n.° 1001700-04.2017.5.02.0006, do Tribunal Regional do Trabalho - TRT
da 22 Regido:

“Se, no prazo disposto na clausula ..., ndo houve qualquer manifestacdo, por parte
do Tomador, quanto a nao necessidade da renovacao da referida apdlice, a seguradora
se obriga a comunicar, com 30 dias de antecedéncia, a0 mesmo quanto renovacao deste


http://www2.susep.gov.br/bibliotecaweb/docOriginal.aspx?tipo=1&codigo=31460
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instrumento de forma compulsdria, sob pena de ter o mesmo executado de forma
antecipada pelo segurado.”

Essa clausula afasta a consideracao da jurisprudéncia no sentido de se perder a garantia
pelo seu vencimento durante o curso do processo, pois, se nao renovada
automaticamente, a seguradora pagara a indenizacdo ao segurado (reclamante) nos
autos do processo, independentemente de qualquer formalidade.

Ainda, a norma circular 477 da Susep também prevé, e as seguradoras tém instituido
diretamente a execucao da apdlice, ou seja, o pagamento da garantia (indenizacao limite
contratada) no proprio processo caso, o contratante ndo renove dentro do prazo
contratado. Por exemplo, a apdlice n.° 0306920199907750314201000, emitida pela
seguradora Pottencial, em 6/9/2019, com vigéncia até 5.9.2021, para o processo n.°
1000252-15.2019.5.02.0074, que prevé o seguinte na sua clausula 4.3:

“Se, no prazo disposto na clausula 4.11, ndo houve qualquer manifestacao, por parte do
Tomador, quanto a nao necessidade de renovacao da referida apolice, a Seguradora se
obriga a comunicar, com 30 dias de antecedéncia, ao mesmo quanto [sic] renovacao
deste instrumento de forma compulsoéria, sob pena de ter o mesmo executado de
antecipada pelo segurado.”

Ora, na tnica hipotese de o Tomador efetivamente informar sobre a “ndo necessidade”
de renovagdo, e o processo ainda tramitar, é que a seguradora estaria desobrigada de
renovar compulsoriamente o seguro, ou executar a garantia em favor do segurado (parte
recorrida).

E nesse caso, como acima mencionado, estaria caracterizada a ma-fé do Tomador
(recorrente), e ma-fé se apena com os 6nus proprios, nao podendo se prever o improvavel
com a criacao de norma relativa ao seguro para tal hipotese, o que nao encontra qualquer
fundamento logico dentro da questao juridica objetiva do preparo recursal.

Hodiernamente o Tribunal Superior do Trabalho — TST dever4, por meio da sua Sec¢ao
de Dissidios Individuais - SDI, pacificar o entendimento acerca desta questao, pois suas
Turmas estao divergindo sobre o tema, conforme as ementas abaixo transcritas, sendo
as duas primeiras no sentido de que nao se pode exigir a incrementacao do prazo de
vigéncia indeterminado, justamente por contrariar a natureza do préprio contrato de
seguro; e a terceira, no sentido oposto, in verbis:

RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DAS LEIS N os 13.015/2014,
13.105/2015 E 13.467/2017 . EMBARGOS A EXECUCAO. NAO CONHECIMENTO.
SUBSTITUI(;AO DO DEPOSITO RECURSAL PELA CARTA FIANCA. APOLICE COM
PRAZO DETERMINADO. VALIDADE. Nos termos do art. 899, § 11, da CLT, "o deposito
recursal podera ser substituido por fianca bancaria ou seguro garantia judicial". Nao
bastasse, a jurisprudéncia desta Corte segue no sentido de admitir a
utilizacao do "seguro garantia" para fins de garantia do juizo mesmo nas
hipoteses em que existe prazo determinado de validade da apdlice. Em tal
situacao, deve ser renovada ou substituida antes do vencimento. Precedentes. Recurso
de revista conhecido e provido. (TST - RR: 10001106620165020704, Relator:
Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, Data de Julgamento: 25/09/2019,
32 Turma, Data de Publicacao: DEJT 27/09/2019, grifo nosso).



13

RECURSO DE REVISTA. LEI 13.467/2017. SEGURO GARANTIA JUDICIAL. PRAZO
DE VIGENCIA. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO POR DESERTO.
TRANSCENDENCIA. A matéria diz respeito a eficacia do seguro garantia judicial, com
prazo de vigéncia limitado, para fins de garantia do juizo. Trata-se de recurso ordinario
interposto de r. sentenca publicada na vigéncia da Lei 13.467/2017, que nao foi
conhecido por deserto, em razao de a apdlice de seguro garantia judicial apresentar prazo
de vigéncia de dois anos. O eg. Tribunal Regional decidiu que "o seguro garantia tem
validade de apenas dois anos, o que se mostra incompativel com a natureza da garantia
ofertada". A causa apresenta transcendéncia juridica, nos termos do art. 896-
A, §1°2,1IV, da CLT, uma vez que a questao referente a incompatibilidade da
fixacao de prazo de vigéncia da apolice do seguro garantia judicial com a
efetiva garantia do juizo nao se encontra pacificada no ambito desta Corte
Superior. Nos termos do art. 899, § 11, da CLT, acrescido pela Lei 13.467/2017, "o
depésito recursal poderé ser substituido por fianca bancaria ou seguro garantia judicial".
O dispositivo ndo impo6s nenhuma restri¢do/limitacao quanto ao prazo de vigéncia da
apolice. Nem mesmo a Orientacdo Jurisprudencial 59 da SBDI-1 desta Corte, ao
equiparar o seguro garantia judicial a dinheiro, faz referéncia ao requisito imposto pelo
eg. TRT (prazo de vigéncia indeterminado). Isso porque, pela prépria natureza do
contrato de seguro, nao ha como se estabelecer cobertura por prazo
indeterminado. E o que se extrai do artigo 760 do CCB, que dispde que "a apélice ou o
bilhete de seguro serdo nominativos, a ordem ou ao portador, e mencionarao os riscos
assumidos, o inicio e o fim de sua validade, o limite da garantia e o prémio devido, e,
quando for o caso, o nome do segurado e o do beneficiario" , e, ainda, da Circular 477, de
30/9/2013, emitida pela Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP, que, em seu
art. 89, regulamentou o prazo de vigéncia dessa modalidade de seguro. Assim, tendo em
vista que, na ocasiao da interposicao do recurso ordinario (26/02/2018), a reclamada
anexou apolice de seguro garantia judicial no valor de R$ 9.189,00, com vigéncia até
23/02/2020, deve ser reformada a decisdo regional. Transcendéncia juridica
reconhecida, recurso de revista de que se conhece e a que se da provimento. (TST - RR:
111352620165030006, 62 Turma, Data de Julgamento: 07/08/2019, Data de
Publicacao: DEJT 09/08/2019, grifo nosso).

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014 . DESERCAO DO RECURSO
ORDINARIO. GARANTIA DO JUIZO. SEGURO GARANTIA JUDICIAL COM PRAZO
DE VIGENCIA. IMPOSSIBILIDADE . No caso, a Corte regional entendeu ser cabivel a
garantia do Juizo por meio de carta de fianca bancaria, na esteira do entendimento ja
consolidado nesta Corte superior, por meio da Orientacdo Jurisprudencial n°® 59 da
SbDI-2 do Tribunal Superior do Trabalho. Contudo, na hipotese, "valendo-se da
possibilidade que lhe é conferida pelo § 11° do art. 899 da CLT (incluido pela Lei 13.467,
de 2017), a recorrente substituiu o deposito recursal pela apoélice de seguro garantia de
ID 2fsb2e7, com vigéncia é até 19/03/2021 e cujo limite maximo de garantia é o valor de
R$11.945,70" . Diante disso, o Regional nao conheceu do recurso ordinario da reclamada,
porque deserto, consignando que o seguro garantia judicial apresentado nao poderia ser
aceito para fins de garantia do Juizo, na medida em que estabelece prazo de vigéncia
limitado. O Tribunal a quo esclareceu que, "apesar de a 12 ré ter se pautado em
permissivo contido na CLT (§ 11° do art. 899), ela nao o fez de forma a efetivamente
substituir o deposito recursal, considerando todos os aspectos desse pressuposto de
admissibilidade recursal, vez que ela ndo assegurou a manutenc¢ao de sua caracteristica
principal, consistente na garantia de futura execucao total ou parcial e da efetividade do
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provimento condenatério consubstanciado em obrigacao de pagar". Destaca-se que a
garantia do Juizo deve ser concreta e efetiva, sendo, assim, incompativel
com a fixacao de prazo de vigéncia da apdlice do seguro garantia judicial.
Com efeito, na hipotese dos autos, da forma como firmada, a garantia se
extinguira em 19/3/2021. Caso a execucao se prolongue para além dessa
data, o Juizo nao estara mais garantido. Nesse contexto, nao ha afastar a
desercao do recurso ordinario da reclamada. Precedentes. Agravo de
instrumento desprovido. (TST - AIRR: 110886320175030185, Relator: José
Roberto Freire Pimenta, Data de Julgamento: 18/06/2019, 22 Turma, Data
de Publicacao: DEJT 28/06/2019, grifo nosso).

Como visto, ja no ambito do proprio Tribunal Superior do Trabalho — TST a celeuma
sobre essa questdo nao é pequena.

Finalmente, no mesmo azo dos argumentos iniciais, nos parece ponderada e propicia a
consideracao de alguns autores? sobre o tema. Pois, sob o enfoque da pratica processual,
previram, ainda que sem atentar para a natureza juridica do contrato de seguro [a
garantia ndo pode ser por “prazo indeterminado”], considerando o seguinte: 7/...J é
preciso determinar a parte sua renovacgdo antes do vencimento e, em ultima andalise,
executar a_fianca ou o seguro para evitar o perecimento da garantia”.

Os mesmos autores, contudo, novamente por ignorar [na obra] o requisito objetivo do
tempo, da vigéncia propriamente dita do seguro, sugerem a invencao de mecanismo
espurio, ou o simples atropelo da lei: “Destarte, ou o Juizo ird estabelecer um sistema
de controle de prazos para que tal vencimento ndo ocorra (e deixe a execucdo sem
garantia), ou devera aceitar somente fiancas e seguros por prazo
indeterminado3 (sic).”

Assim, em que pese transcorridos quase 2 anos da vigéncia do § 11 do artigo 899 da CLT,
teremos que aguardar a definicao, especialmente por parte do TST, sobre qual tratativa,
a partir de anélises e ponderacdoes como esta, se dard para a questdo do “prazo de
vigéncia” do seguro garantia em substituicao ao deposito recursal.

3.2. Sobre a majoracao de 30% da garantia em relacao ao valor do depoésito
recursal

A segunda questio se trata da exigéncia do acréscimo de 30% (trinta por cento) no
valor da cobertura do seguro, em analogia direta (e, via de regra, sem qualquer
fundamento que a ampare) ao artigo 835, § 2° do Codigo de Processo Civil.

A previsao para utilizaciao de seguro garantia em execuc¢ao veio, primeiro, no Codigo de
Processo Civil de 1973 (lei 5.869, de 11 de janeiro de 1973), que trazia exatamente essa
sistematica, que foi introduzida pela lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006, a qual efetuou
pequena reforma no titulo processual sobre a fase de execucao, dando ao processo civil
o carater de sincretismo nas fases processuais.

E bom gizar que a Lei de Execucoes Fiscais, lei 6.830/80, copiou a referida disposicio,
cujo texto foi inserido no tocante pela lei 13.043, de 13 de novembro de 2014.4

Em suas razoes, a lei 11.382/06, durante o processo legislativos sobre a criacao desse
mecanismo de substituicido da penhora sobre bens por seguro garantia, com 30% de
acréscimo, apresentou, em sintese, a seguinte proposicdo: “as regras relativas a
penhorabilidade e impenhorabilidade de bens (atualmente eivadas de anacronismo
evidente) sao atualizadas, maxime no relativo a penhora de dinheiro;
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O grifo acima define a circunstancia expressa na lei para aplicacao dessa condicao de
majoracao da garantia em 30%: substituicdo de penhora. Nas penhoras iniciais, ou seja,
para se garantir o juizo de execucdo voluntariamente, nao se exige essa condicdo mais
gravosa, conforme definiu o Superior Tribunal de Justica — STJ em diversas ocasides por
meio dos julgados das suas 12 e 22 Turmas. Destacando-se a seguinte decisao:

“E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica sequndo o quala
exigéncia mais gravosa para o executado relativa ao acréscimo de 30%, na
hipotese de substituicao da penhora por fianca bancaria ou seguro
garantia judicial, nao se aplica, em principio, ao caso da penhora inicial,
dada a auséncia de previsao legal.” (STJ-12 T., AgInt no REsp n. 1.316.037-MA,
Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 13/09/2016, grifo nosso).

Mas, conforme o exposto acima, nao ficou claro no projeto de lei” as razoes ou motivos
da implementacdo dos 30% a mais na apolice de seguro sobre o valor do débito,
independentemente da modalidade de aplicacao: em substituicdo da penhora [hip6tese
objetiva legal], ou penhora inicial [excecao].

E importante frisar isso!

Ao nosso ver, a referida majoragao de 30% (trinta por cento) sobre o valor da cobertura
em relacdo ao valor do débito [sempre para substituir penhora ja levada a efeito, se frise]
prevista na parte final do indigitado dispositivo legal, se deve a razoes de natureza
pratica.

No processo de execucdo propriamente dito, ha, via de regra, despesas com o préprio
processo, como por exemplo, mas sem exaurir eventuais acessoOrios: custas,
emolumentos, honoréarios, custas finais da execucdo, ou outras que poderao surgir
durante o tempo ainda necessario para se discutir os embargos a execucao, etc.

E, ndo é so! A substituicao da penhora visa garantir o juizo para fins de embargos, de
modo que, o desfecho do processo sera postergado para o futuro, e com a correcao e juros
legais de 1% ao més vigentes em nosso sistema (salvo o beneficio da Fazenda Ptublica,
que paga juros diferenciados), o valor da divida no momento da oferta da garantia sera4,
com certeza, majorado quando da sua satisfacao.

Todavia, estas questoes nos ficam claras, e podem ser suscitadas sem ressalvas quando
falamos de execucao, ou seja, procedimento no qual j4 esta se exigindo o pagamento,
por meio de constricio judicial, de quantialiquida e certa.Pois, no mesmo
sentido, ndo ha como se admitir, sem previsao legal expressa, a aplicacao da
mesma sistematica para o caso do deposito para fins de preparo recursal.

Ora! Conforme a mais simples técnica de hermenéutica, quer seja pela aplicacao da regra
de interpretacao l6gica, de contextualizacdo da norma legal, ou pela finalidade da propria
norma processual civil, o processo de execucdo, diferentemente do recurso em fase de
conhecimento, como dito, ja tem definido o seu valor. Ja nasce superando fases e atos
que ainda nao foram rediscutidos no processo de conhecimento, de modo que, o aumento
de 30% do valor da execucao servira para cobrir além dos acessorios apontados, a propria
correcao monetaria e o acréscimo dos juros de mora sobre o crédito ja definido.
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A simples deducado pela teleologia caminha nesse sentido, haja vista a auséncia de
motivos especificos no projeto de lei que introduziu o instituto em nosso sistema.

Pois, qual seria a razdo de se exigir mais do que se deve? No ato da substituicao da
penhora de bens pelo seguro garantia ndo existe, concretamente, nada que justifique essa
majoracao.

As razdes encontradas na jurisprudéncia s3o bastante rasas em termos de
fundamentacao para justificar os 30% a mais, nesse sentido, vejamos:

EXECUCAO FISCAL. ISS. PENHORA. OFERECIMENTO DE SEGURO GARANTIA
JUDICIAL. POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DE PENHORA. ACRESCIMO DE 30%
PREVISTO NO ART. PARAGRAFO UNICO DO ART. 848 DO CPC/2015. Hipbtese em
que se mostra cabivel a substituicdo de penhora on-line, via BACENJUD, por seguro
garantia. Comeca que o seguro garantia tem a mesma graduacao legal que a penhora em
dinheiro, conforme no art. 9°, inc. II, da Lei das Execucoes Fiscais e em relacdo a ambos
o art. 15, inc. I, da Lei das Execucoes Fiscais faculta, a parte executada, a substituicao da
penhora por depdsito em dinheiro, fianca bancaria ou seguro garantia. J4, o art. 835, §
29, do Cddigo de Processo Civil, estabelece que, “Para fins de substituicdo da penhora,
equiparam-se a dinheiro a fianca bancaria e o seguro garantia judicial, desde que em
valor nao inferior ao do débito constante da inicial”, enquanto que o art. 848, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Civil, exige, para a substituicio de penhora por fianca
bancaria ou por seguro garantia, que o montante seja acrescido de trinta por cento. Tais
disposicoes sdo aplicaveis as execugoes fiscais em razao do disposto no art. 1° da Lei
Execugoes Fiscais. Qutrossim, embora nio se olvide que a fianga bancaria vige por prazo
indeterminado enquanto o seguro garantia exige renovacao periodica, no caso, nao se
visualiza qualquer prejuizo a Fazenda Publica, ja que o seguro garantia contratado prevé
que ele nao se encerra pelo mero decurso do tempo e exige, para a nao renovacao, a
comprovacao do perecimento do objeto segurado. Isso resguarda, sem duvida, o
interesse do credor, no caso a Fazenda Publica. Quanto mais que a garantia
ofertada atende ao disposto no art. 848, paragrafo anico, do CPC, pois é de
valor 30% superior ao do débito. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.
(TJ/RS, Agravo de Instrumento N° 70076280494, julg. 20/02/2018, grifo nosso).

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. SUBSTITUICAO DE FIANCA BANCARIA POR
SEGURO GARANTIA. POSSIBILIDADE, PORQUE A APOLICE TEM ACRESCIMO DE
30% DO VALOR ATUALIZADO DA DIVIDA (ART. 835, § 2° DO CPC). VIGENCIA POR
PRAZO DETERMINADO QUE NAO OBSTA SUA ACEITACAO, EM RAZAO DA
POSSIBILIDADE DE RENOVACAO E DE SUBSTITUICAO. OBRIGACAO DO
EXECUTADO DE MANTER O SEGURO ATIVO, SOB PENA DE ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA. PRECEDENTES. RECUSA INJUSTIFICADA DO
EXEQUENTE. RECURSO DESPROVIDO. "[.] 2. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
SUBSTITUICAO DE FIANCA BANCARIA POR SEGURO
GARANTIA. POSSIBILIDADE, PORQUE A APOLICE TEM ACRESCIMO DE
30% DO VALOR ATUALIZADO DA DiVIDA (ART. 835, § 2° DO CPC). [...] 2.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. SUBSTITUICAO DE FIANCA BANCARIA POR
SEGURO GARANTIA. POSSIBILIDADE, PORQUE A APOLICE TEM ACRESCIMO DE
30% DO VALOR ATUALIZADO DA DIVIDA (ART. 835, § 2° DO CPC). VIGENCIA POR
PRAZO DETERMINADO QUE NAO OBSTA SUA ACEITACAO, EM RAZAO DA
POSSIBILIDADE DE RENOVACAO E DE SUBSTITUICAO. OBRIGACAO DO
EXECUTADO DE MANTER O SEGURO ATIVO, SOB PENA DE ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA. PRECEDENTES. RECUSA INJUSTIFICADA DO
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EXEQUENTE. RECURSO DESPROVIDO."[...] 2. A jurisprudéncia do STJ, em atencao
ao principio da especialidade, era no sentido do nao cabimento, uma vez que o art. 9° da
LEF nao contemplava o seguro-garantia como meio adequado a assegurar a Execucao
Fiscal. 3. Sucede que a Lei 13.043/2014 deu nova redacao ao art. 9°, II, da LEF para
facultar expressamente ao executado a possibilidade de "oferecer fianca bancaria ou
seguro garantia". A norma é de cunho processual, de modo que possui aplicabilidade
imediata aos processos em curso. [...]"(STJ - REsp 1.508.171/SP, rel. Min. Herman
Benjamin, j. 17.3.2015)."Ademais, o prazo de vigéncia do seguro-garantia nao se constitui
em Obice para sua aceitagdo como garante da execucdo fiscal, vez que podera ser
renovado, ou mesmo substituido, a qualquer tempo". (Al n. 0155199-
50.2015.8.24.0000, de Sao Francisco do Sul, rel. Des. Joao Henrique Blasi, Segunda
Camara de Direito Publico, j. 19-4-2016) (TJ-SC - Al: 40305061820188240000
Blumenau 4030506-18.2018.8.24.0000, Relator: Paulo Henrique Moritz Martins da
Silva, Data de Julgamento: 18/06/2019, Primeira Camara de Direito Piblico)

A doutrina, por seu turno, cita objetivamente a correcao da divida como justificativa para
a majoracao do valor do seguro [explicitando a fianca, com mesma abordagem para o
seguro], como cita, por exemplo, Araken de Assis8: /...] o valor da fianca, ja superior
em trinta por cento ao valor da execugdo, contemplara os eventuais reajustes
monetarios da divida em execucdo pelo respectivo indice [...].”

Assim sendo, por essa analise fica dificil compreender, de forma didatica e cientifica,
como se pode exigir o acréscimo de 30% sobre o valor da garantia em apdlice de seguro
para fins de deposito recursal!

Considerando as técnicas de hermenéutica - e aqui a regra gramatical de interpretacao
seria, a nosso ver, a mais indicada, pois, como sondado, nao existem motivos na
formulagao da lei que justifiquem essa questao de aumentar em 30% o valor da cobertura
do seguro -, ndo se pode admitir que a jurisprudéncia, nesse caso, literalmente® invente”
um requisito a mais do que o texto legal previu.

Outrossim, a comparacao entre sistemas, civil — fiscal — trabalhista, também aponta para
a nao possiblidade da aplicacdo de tal circunstancia na esfera trabalhista.

Ora, naqueles sistemas a exigéncia tem tempo oportuno (no ato da penhora, que se da
no processo de execuc¢do ja levado a cabo), e modo especifico (substituicio de bem, ou
numerdrio indispensavel para sobrevivéncia ou manutencao do executado, penhorados)
para ocorrer, e fazer sentido em sua concrecao.

No sistema trabalhista estamos falando de preparo para recurso.

Na pratica, na maioria dos casos, o recurso é interposto contra uma decisao de primeira
instancia ainda nao liquidada, sujeita ao duplo grau de jurisdicao, que, nao raro, sera
modificada pelo Tribunal.

Somente essa consideracao deixa claro que, sob outra forma de intepretacao, ou seja, a
teleologica, no sistema trabalhista a finalidade do seguro é diferente daquela
encontrada nos sistema civil e fiscal, quer seja pelo momento em que esse instituto
sera utilizado; quer seja pela instrumentalidade especifica que o legislador [embora
fazendo remissao indelével ao sistema civil, aqui, no sistema trabalhista] deu a norma
quando da sua criacao.
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Logo, entendemos também que, sem a alteracao do texto legal, ndo ha como se entender
como valida a exigéncia de que a apoélice de seguro garantia para fins recursais tenha
cobertura de 30% a mais que o valor definido para o respectivo depdsito recursal.

4. Conclusao

A andlise da questdo proposta, considerando a construcao da norma, sua inegavel
comparacao e repeticio do mesmo instituto aplicado no direito civil, e também na area
tributéria, demonstra diferencas objetivas em relagio ao sistema trabalhista.

Pela notoria deficiéncia da técnica legislativa que deu origem alei 13.467/17, os
intérpretes trabalhistas, visando a “garantia” da execu¢@o, motivada certamente pelo
enfoque da mola mestra do Direito do Trabalho (Principio da Protecdo), estdo, quando
nao ignorando, confundindo conceitos e institutos, produzindo um novo instituo
teratoldgico no processo do trabalho, que dadas as exigéncias de “prazo indeterminado”
e “majoracao de 30%” no seguro garantia para fins de recurso, teremos, certamente, a
inviabilidade pratica de tal medida.

Contudo, medidas técnicas decorrentes da circular 477/13 da Susep ja resolveram, sob o
prisma da finalidade, a questao do prazo.

Infelizmente os tribunais trabalhistas ainda ndo se debrucaram sobre a referida norma
regulamentadora desta modalidade de seguro para entendé-la, permitindo, como em
todo o sistema que a utiliza, a sua adequacao e instrumentalizacao auténomas, que
sempre se mostraram eficientes nos demais campos do direito.

Mas, mais dificil é superar os entraves e discrepancias acerca da exigéncia de cobertura
em 30% superior ao valor do proprio deposito recursal. Uma vez que, conforme
demonstrado, tal exigéncia s6 encontra lugar no caso de substituicao de penhora, cujo
momento processual, finalidade, eficacia e alcance niao guardam similitude com o
preparo para interposi¢ao de recursos no processo do trabalho.

Nessa perspectiva, entendemos que, para validacao da garantia para recurso, basta que
a apolice tenha clausula de renovacao obrigatoria; ou a auto execugdo, com pagamento
da indenizacgdo pela seguradora em favor do segurado diretamente no processo, para que,
independentemente da sua vigéncia, seja aceita como valida para a finalidade proposta
pela norma que inseriu esse instituto no ordenamento processual trabalhista.

1 “Clausula 4.1: A renovacao da apoélice devera ser solicitada pelo tomador, até sessenta
dias antes do fim de vigéncia da apolice.

2 MARTINS, Antero Arantes. Reflex6es sobre a reforma trabalhista / Antero Arantes
Martins, Christina de Almeida Pedreira. Sao Paulo: Ed. Scortecci, 2017, ps. 167-8.

3 Ibid.,, p. 168, 1° par.

4 Esta lei se trata da conversao da Medida Provisoria n.° 651 de 2014, que tratou de
matéria tributaria.

5 Era o PL 4497/2004, apresentado pelo entdo Ministro da Justica Marcio Thomaz
Bastos.

6 Disponivel em: Clique aqui, acessado em 1.10.2019 — 15:11 h.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2017/lei/l13467.htm
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/lei/2006/lei-11382-6-dezembro-2006-547572-exposicaodemotivos-150234-pl.html
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7 No ambito tributério, a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional exige a garantia com
excesso de 30% para posterior discussao da divida em embargos a execucao, conforme
Portaria PGFN n° 1.153, desde 2009, oque citamos apenas a titulo de informacao, sem
se aprofundar no assunto por evidente impertinéncia para o tema ora tratado.

8 ASSIS, Araken de. Manual da execucao. — 19 ed. rev., atual. e ampl. — Sao Paulo, Ed.
Revista dos Tribunais, 2017, p. 1065.
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Seguro garantia judicial nao perde eficacia por
ter prazo de validade determinado

Por Juristas
27/08/2019

O seguro garantia judicial permanece eficaz, para fins da garantia em juizo, mesmo se
apresentar prazo de validade de dois anos. Assim entendeu a 62 Turma do TST ao afastar
desercao decretada por falta de pagamento do depoésito.

O TRT3 (MG) tinha entendido que o seguro, por ter prazo de validade determinado, nao
poderia substituir o deposito judicial, cuja natureza juridica ndo comporta tal limitacao.
Por isso, declarou a deserc¢ao do recurso.

A desercao foi afastada no TST. A relatora, desembargadora convocada Cilene Ferreira
Amaro Santos, disse que, com a reforma trabalhista, houve autorizacao para substituir o
deposito recursal por fianca bancaria ou seguro garantia judicial, sem qualquer restricao
ou limitagao ao prazo de vigéncia da apolice.

A magistrada salientou a Orientac¢ao Jurisprudencial 59, que equipara o seguro garantia
judicial a dinheiro e nao faz referéncia ao requisito imposto pelo TRT. E destaca que, pela
propria natureza do contrato de seguro, nao é possivel estabelecer cobertura por prazo
indeterminado.

RR-11135-26.2016.5.03.0006

(Com informacoes do Consultor Juridico)

https://juristas.com.br/2019/08/27/seguro-garantia-judicial-nao-perde-eficacia-prazo-de-validade-determinado
[acesso em 17/02/2020]



https://juristas.com.br/author/juristas/
http://www.tst.jus.br/
https://portal.trt3.jus.br/internet
https://juristas.com.br/2019/08/27/seguro-garantia-judicial-nao-perde-eficacia-prazo-de-validade-determinado/
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Legislacao:

ATO CONJUNTO TST/CSIT/CGJT N2 1 DE 16/10/2019

DOU: 18/10/2019

Dispde sobre o uso do seguro garantia judicial e fianca bancaria em substituicao a
deposito recursal e para garantia da execucao trabalhista.

O Presidente do Tribunal Superior do Trabalho e do Conselho Superior da Justica do
Trabalho e o Corregedor-Geral da Justica Do Trabalho, no uso de suas atribuicoes legais
e regimentais,

Considerando que compete a Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho fiscalizar,
disciplinar e orientar a administracdo da Justica do Trabalho sobre os Tribunais
Regionais do Trabalho, seus Juizes e servicos judiciarios;

Considerando as modificacoes introduzidas pela Lei 13.467/2017, em especial no art.
882 e no § 11 do art. 899 da CLT;

Considerando o entendimento consubstanciado na Orientacao Jurisprudencial 59 da
Subsecao Especializada em Dissidios Individuais II do TST;

Considerando as diretrizes previstas na Circular 477 da Superintendéncia de Seguros
Privados - SUSEP e no seu Anexo VI;

Considerando a necessidade de padronizac¢ao dos procedimentos de recepg¢ao de apélices
de seguro garantia judicial e de cartas de fianca bancaria para substituicao a depositos
recursais e para garantia da execucao trabalhista;

Considerando a importancia de emprestar maior efetividade as decisdes judiciais e as
execucoes dessas decisoes; e

Considerando o disposto no item II -A da Instrucao Normativa 3 do TST, inserido pela
Resolu¢do Administrativa 2048, de 17 de dezembro de 2018,

Resolvem

Art. 1° O seguro garantia judicial para a execucdo trabalhista e o seguro garantia judicial
em substituicao a depdsito recursal visam garantir o pagamento de débitos reconhecidos
em decisOes proferidas por 6rgdos da Justica do Trabalho, constituindo, no caso do
segundo, pressuposto de admissibilidade dos recursos.

Paragrafo Gnico. As regras previstas neste Ato Conjunto aplicam-se a fianga bancéria
para garantia de execucao trabalhista ou para substituicio de depoésito recursal,
observadas as peculiaridades do respectivo instrumento.

Art. 2° Aplicam-se ao seguro garantia previsto no art. 1° as seguintes definicoes:

I - Apolice: documento assinado pela seguradora que representa formalmente o contrato
de seguro garantia judicial;


http://www.guiatrabalhista.com.br/tematicas/clt.htm
http://www.guiatrabalhista.com.br/tematicas/Efetividade-execucao-trabalhista.htm
http://www.guiatrabalhista.com.br/tematicas/Efetividade-execucao-trabalhista.htm
http://www.guiatrabalhista.com.br/tematicas/Efetividade-execucao-trabalhista.htm
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IT - Expectativa de sinistro: verificacdo pelo segurado da possibilidade de ocorréncia de
sinistro;

III - Indenizagdo: pagamento pelas seguradoras das obrigacoes cobertas pelo seguro, a
partir da caracterizacao do sinistro;

IV - Prémio: importancia devida pelo tomador a seguradora em razao da cobertura do
seguro;

V - Segurado: o reclamante ou o exequente;

VI - Seguradora: a sociedade de seguros garantidora, nos termos da apolice, do
cumprimento das obrigacoes assumidas pelo tomador perante os 6rgaos da Justica do
Trabalho;

VII - Seguro garantia judicial para substituicdo a depoésito recursal: modalidade
destinada a oferecer garantia real de satisfacao da condenacao;

VIII - Seguro garantia judicial para garantia de execucdo: modalidade destinada a
garantir o juizo da execucao, assegurando o pagamento das condenacoes trabalhistas;

IX - Sinistro: o inadimplemento das obrigacoes do tomador cobertas pelo seguro ou a
determinacao judicial para recolhimento dos valores correspondentes a apolice;

X - Tomador: devedor de obrigacoes trabalhistas que deve prestar garantia no processo
judicial;

XI - Clausula de renovacdo automética: obrigacdo da Seguradora de renovar
automaticamente a apdlice do seguro garantia por periodo igual ao incialmente
contratado, enquanto durar o processo judicial garantido, nos termos do Oficio
23/2019/SUSEP/DICON/CGCOM/COSET.

Art. 3° A aceitacdo do seguro garantia judicial de que trata o art. 1°, prestado por
seguradora idonea e devidamente autorizada a funcionar no Brasil, nos termos da
legislacao aplicavel, fica condicionada a observancia dos seguintes requisitos, que
deverao estar expressos nas clausulas da respectiva apdlice:

I - no seguro garantia judicial para execucao trabalhista, o valor segurado devera ser igual
ao montante original do débito executado com os encargos e os acréscimos legais,
inclusive honorarios advocaticios, assistenciais e periciais, devidamente atualizado pelos
indices legais aplicaveis aos débitos trabalhistas na data da realizacao do deposito,
acrescido de, no minimo, 30% (Orientacao Jurisprudencial 59 da SBDI-II do TST);

IT - no seguro garantia para substituicao de deposito recursal, o valor segurado inicial
devera ser igual ao montante da condenacao, acrescido de, no minimo 30%, observados
os limites estabelecidos pela Lei 8.177 e pela Instru¢ao Normativa 3 do TST;

III - previsao de atualizacao da indenizacao pelos indices legais aplicaveis aos débitos
trabalhistas;

IV - manutencao da vigéncia do seguro, mesmo quando o tomador nao houver pago o
prémio nas datas convencionadas, com base no art. 11, § 1°, da Circular 477 da SUSEP e
em renuncia aos termos do art. 763 do Coédigo Civil e do art. 12 do Decreto-Lei 73, de 21
de novembro de 1966;


http://www.guiatrabalhista.com.br/guia/agenda.htm
http://www.guiatrabalhista.com.br/tematicas/Efetividade-execucao-trabalhista.htm
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V - referéncia ao nimero do processo judicial;
VI - o valor do prémio;
VII - vigéncia da apoélice de, no minimo, 3 (trés) anos;

VIII - estabelecimento das situacOes caracterizadoras da ocorréncia de sinistro nos
termos do art. 9° deste Ato Conjunto;

IX - endereco atualizado da seguradora;
X - clausula de renovacao automatica.

§ 1° Além dos requisitos estabelecidos neste artigo, o contrato de seguro garantia nao
podera conter clausula de desobrigacao decorrente de atos de responsabilidade exclusiva
do tomador, da seguradora ou de ambos, tampouco cldusula que permita sua rescisao,
ainda que de forma bilateral;

§ 2° No caso de seguro garantia judicial para substituicio de deposito recursal, o
recorrente deverd observar as diretrizes previstas no item II da Instru¢do Normativa 3
do TST, no que diz respeito a complementacao em caso de recursos sucessivos, quando
nao atingido o montante da condenacao, ou em casos de sua majoracao.

§ 3° Na hipotese do paragrafo anterior, a complementacao de depdsito em espécie podera
ser feita mediante seguro garantia.

Art. 4° As apolices apresentadas permanecerao validas independentemente do pedido
de renovacao da empresa tomadora, enquanto houver o risco e/ou nao for substituida
por outra garantia aceita pelo juizo.

Paragrafo tinico. As hipoteses de nao renovacao da apdlice sao exclusivamente aquelas
descritas nos itens 4.1.1 e 4.2 do Anexo VI da Circular SUSEP 477.

Art. 5° Por ocasiao do oferecimento da garantia, o tomador devera apresentar a seguinte
documentacao:

I - apdlice do seguro garantia;
IT - comprovacao de registro da apolice na SUSEP;
III - certidao de regularidade da sociedade seguradora perante a SUSEP.

§ 1° A idoneidade a que alude o caput do art. 3° sera presumida mediante a apresentacao
da certidao da SUSEP referida no inc. III deste artigo que ateste a regularidade da
empresa seguradora.

§ 29 Ao receber a apolice, devera o juizo conferir a sua validade mediante cotejo com o
registro  constante do  sitio  eletronico da SUSEP no  enderecgo
https://www2.susep.gov.br/safe/menumercado/regapolices/pesquisa.asp.

§ 3° Considerar-se-a garantido o juizo somente quando o valor da apolice satisfizer os
requisitos previstos no art. 3°, incs. I e II, deste Ato Conjunto, conforme o caso.

§ 4° O prazo para apresentacdo da apdlice é o mesmo da pratica do ato processual que
ela visa garantir.

Art. 6° A apresentacdo de apolice sem a observancia do disposto nos arts. 3°, 4° e 5°
implicara:
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I - no caso de seguro garantia judicial para garantia de execucao trabalhista, o nao
conhecimento de eventuais embargos opostos e a determinacdo de penhora livre de
bens;

IT - no caso de seguro garantia judicial para substituicdo a depdsito recursal, o nao
processamento ou nao conhecimento do recurso, por desercao.

Paragrafo tinico. A utilizacdo da mesma apolice para garantia de mais de um processo
judicial ou o uso de apolices falsas ou adulteradas implicara, além das consequéncias
previstas no caput, aimposicao de multa pela pratica de litigancia de ma-fé ao reclamado
ou ao executado (art. 793-B, incs. II, III e V, da CLT), sem prejuizo da correspondente
representacao criminal para apuracao da possivel pratica de delito;

Art. 7° O seguro garantia judicial para execucao trabalhista somente seré aceito se sua
apresentacdo ocorrer antes do depoésito ou da efetivacdo da constricio em dinheiro,
decorrente de penhora, arresto ou outra medida judicial.

Paragrafo tnico. Excetuando-se o deposito e a efetivagdo da constricdo em dinheiro
decorrente de penhora, arresto ou outra medida judicial, sera permitida a substituicao,
por seguro garantia judicial, de bem penhorado até sua expropriacao, desde que
atendidos os requisitos deste Ato Conjunto e haja anuéncia do credor (§ 2° do art. 835
do CPC);

Art. 8° Apos realizado o depésito recursal, nao sera admitido o uso de seguro garantia
para sua substituicao.

Art. 9°© Admitido o seguro garantia judicial, sua substituicio somente podera ser
determinada pelo Juizo caso o seguro deixe de satisfazer os critérios estabelecidos neste
Ato Conjunto.

Art. 10. Fica caracterizada a ocorréncia de sinistro, gerando a obrigacao de pagamento
de indenizacao pela seguradora:

I - no seguro garantia judicial para execucao trabalhista:

a) com o nao pagamento pelo tomador do valor executado, quando determinado pelo
juiz;
b) com o nao cumprimento da obrigacao de, até 60 (sessenta) dias antes do fim da

vigéncia da apoOlice, comprovar a renovacao do seguro garantia ou apresentar nova
garantia suficiente e idonea.

IT - no seguro garantia em substituicao a deposito recursal:

a) com o transito em julgado de decisao ou em razao de determinacao judicial, ap6s o
julgamento dos recursos garantidos;

b) com o nao cumprimento da obrigacao de, até 60 (sessenta) dias antes do fim da
vigéncia da apoOlice, comprovar a renovacao do seguro garantia ou apresentar nova
garantia suficiente e idonea.

Paragrafo inico. A comprovacao da renovacao da apolice constitui incumbéncia do
recorrente ou do executado, sendo desnecessaria a sua intimac¢ao para a correspondente
regularizacao.
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Art. 11. Configurado o sinistro, o magistrado que estiver na direcdo do processo
determinara a seguradora o pagamento da divida executada, devidamente atualizada, no
prazo 15 (quinze) dias, sob pena de contra ela prosseguir a execu¢ao nos proprios autos,
sem prejuizo de eventuais sanc¢ées administrativas ou penais pelo descumprimento da
ordem judicial.

Art. 12. Ao entrar em vigor este Ato, suas disposicoes serao aplicadas aos seguros garantia
judiciais e as cartas de fianca bancaria apresentados apos a vigéncia da Lei 13.467/2017
, cabendo ao magistrado, se for o caso, deferir prazo razoavel para a devida adequacao.

Art. 13. O Sistema do PJe-JT devera conter funcionalidade que permita a anotacao pelo
recorrente do uso de seguro garantia judicial ou de fianca bancéria em substituicao a
depésito recursal, bem como a indicacao do nimero da apolice, do valor segurado e da
data da sua vigéncia.

Paragrafo tinico. A adaptacao referida no caput nao é condicao para a observancia dos
dispositivos deste Ato.

Art. 14. Este Ato Conjunto entra em vigor na data de sua publicacao.
JOAO BATISTA BRITO PEREIRA

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho e do Conselho Superior da Justica
do Trabalho

LELIO BENTES CORREA

Ministro Corregedor-Geral da Justica do Trabalho
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