PRfSM A http://doi.org/10.5585/Prismal.v18n1.8678
Juripico

A Aplicabilidade do Instituto do Negocio Juridico
Processual como Instrumento de Promocao da
Defesa do Meio Ambiente

The Applicability of the Institute of the Procedural Convention as an
Instrument for Environmental Protection

Andressa de Oliveira Lanchotti

Possui pds-doutorado pelo Programa de Pés-Doutoramento em Democracia e Direitos Humanos do lus
Gentium Conimbrigae/Centro de Direitos Humanos da Universidade de Coimbra - Portugal. Doutora em
Direitos Fundamentais e Liberdades Publicas pela Universidade de Castilla-La Mancha — Espanha.
Mestre em Engenharia Ambiental pela Universidade Federal de Ouro Preto — UFOP, Brasil. Master em
Direito Internacional e Comparado do Meio Ambiente pela Universidade de Limoges, Franca. Bacharel
em direito pela Universidade de Sao Paulo (USP). Promotora de Justica em Minas Gerais. Coordenadora
do Centro de Apoio Operacional de Meio Ambiente do Ministério Publico de Minas Gerais. Professora
do Centro de Estudos e Aperfeicoamento Funcional do Ministério Publico de Minas Gerais e da
Fundagdo Escola Superior do Ministério Publico de Minas Gerais.

Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

alanchotti@hotmail.com

Barbara Boechat Pereira Lima

Graduanda em Direito pela Faculdade de Direito e Ciéncias do Estado
da Universidade Federal de Minas Gerais

Universidade Federal de Minas Gerais

barbaraboechatpl@gmail.com

Resumo: O presente artigo tem como objetivo analisar o instituto do negocio juridico
processual e verificar a sua aplicabilidade como instrumento para promover a defesa de
um meio ambiente ecologicamente equilibrado. Para tanto, examinar-se-a primeiramente,
quais séo as origens do instituto e o contexto de sua introducao no ordenamento brasileiro.
Ademais, serdo observados o conceito, as classificacbes e o0s requisitos do negécio
juridico processual. Em seguida, sera exposto como a convencao para a escolha do perito
e 0 negocio processual que estabelece a redistribuicdo do 6nus da prova podem ser
utilizados nas causas afetas ao Direito Ambiental. Por fim, analisar-se-4 a tematica do
controle judicial e os limites impostos ao negdcio juridico processual.

Palavras-chave: Negocio Juridico Processual. Direito Processual. Direito Ambiental.

Meio Ambiente. Novo Cédigo de Processo Civil.

Abstract: This article has the aim of analyzing the institute of the procedural convention
and of ascertaining its applicability as an instrument for the protection of an ecologically
balanced environment. To this end, the origins of this institute and the context of its

introduction in the Brazilian legal system will be examined. Furthermore, the concept,
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the classifications and the conditions of the procedural convention will be examined.
Subsequently, this article will expose how the convention for the selection of the expert
and the convention for the redistribution of the burden of proof may be utilized in
Environmental Law disputes. Finally, the issues of judicial control and the limits imposed
to the procedural convention will be analyzed.

Keywords: Procedural convention. Procedural Law. Environmental Law. Environment.

New Code of Legal Procedure.

Introducéo

A promulgacdo do Novo Cdédigo de Processo Civil (CPC/2015) promoveu, no
cenario juridico nacional, a adog¢do de um novo paradigma processual, delineado por um
modelo cooperativo de processo e pela valorizagdo da vontade das partes (MITIDIERO,
2015, p. 17). Leonardo Carneiro da Cunha (2015, p. 47-48) explica que tal modelo, o qual
figura como um intermediario entre o sistema publicista e o sistema garantista, promove
a manutencdo dos poderes do juiz, porém sem 0 mesmo protagonismo, de maneira que o
magistrado deve esclarecer, auxiliar e consultar as partes.

Nesse sentido, o novo diploma estabeleceu o principio do auto regramento da
vontade das partes, a luz do qual, deve o juiz observar a vontade das partes no processo,
porquanto as suas declaragdes de vontade que tenham por efeito a constituicdo,
modificacdo ou extincdo de direitos processuais passam a ter eficacia imediata
(REDONDO, 2015, p. 274; DIDIER JR, 2015, p. 22). Nessa tonica de maior liberdade
das partes no ambito do processo, 0 CPC/2015 institui técnicas procedimentais que visam
a adequar os ritos processuais as particularidades de cada causa, dentre as quais figura o
instituto do negdcio juridico processual.

Em verdade, o Codigo antigo ja trazia a possibilidade de realizacdo de negocios
juridicos tipicos pelas partes no processo. Assim, 0 CPC/1973 estabelecia que as partes
podiam convencionar algumas espécies de negdcios processuais, quais sejam: o foro de
eleicdo (art. 111), o adiamento de audiéncia (art. 453, 1), a convencao acerca da reparticdo
do 6nus da prova (art. 333, paragrafo Unico), a suspensao processual (art. 265, Il), e 0
aumento ou reducdo de prazo dilatério (art. 181). E necessario ressaltar, contudo, que

apesar de o negécio juridico processual ndo constituir instituto inédito na seara
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processual, somente as especies tipicamente elencadas pelo Codigo de 1973 podiam ser
realizadas.

O Novo Caodigo, por sua vez, institui em seu art. 190, a possibilidade de as partes
modificarem e regularem o procedimento visando a sua adequacao ao caso concreto e as
necessidades das partes, ampliando o rol de negdcios juridicos processuais que podem ser
celebrados para além daquelas hipoteses legalmente previstas. Nessa perspectiva,
conforme observa Bruno Garcia Redondo (2015, p. 275), o estabelecimento de uma
clausula geral de atipicidade de negocios processuais no Novo Codigo constitui uma das
principais inovacgoes trazidas pelo diploma. Importa ressaltar que a existéncia de
divergéncias acerca do direito material aplicdvel ao caso ndo impede que as partes estejam
de pleno acordo sobre quais regras processuais devam ser adotadas. Assim, o dispositivo
permite que as partes consensualmente flexibilizem o procedimento para adapta-lo as
especificidades de cada causa.

Em vista disso, pretende-se analisar no presente artigo como a figura do negécio
juridico processual pode ser empregada em causas que envolvem o Direito Ambiental.
Desse modo, serdo examinadas algumas modalidades tipicas e atipicas de convencdes
processuais a fim de se verificar em gque circunstancias o negdcio juridico processual pode
constituir um importante instrumento para se promover a protecdo do Meio Ambiente.

A metodologia de trabalho se baseara nos aspectos principais necessarios para
uma pesquisa interdisciplinar que envolve o Direito Processual Civil e o Direito
Ambiental e, dessa forma, exige a utilizacdo de métodos que permitam a analise de
distintas areas juridicas.

Dessa forma, seréd utilizado o método histérico para a conducdo de estudo a
respeito do negdcio juridico processual, buscando-se entender a evolucdo deste instituto
até sua inclusdo no ordenamento juridico brasileiro. Ademais, a conjugacdo do método
histérico com o indutivo permitira a construcdo, a partir de casos particulares, de uma
prética geral de protecdo do meio ambiente por meio do negdcio juridico processual.

No que tange a vertente teérico-metodoldgica, planeja-se seguir uma linha critico-

metodoldgica, que:
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Supde uma teoria critica da realidade e sustenta duas teses de grande
valor para o repensar da Ciéncia do Direito e de seus fundamentos e
objeto: a primeira defende que o pensamento juridico é tépico e ndo
dedutivo, é probleméatico e ndo sistematico. Essa tese trabalha com a
nocgao de razdo prética e de razdo prudencial para o favorecimento da
decisdo juridica. A segunda tese insere-se na versdo postulada pela
teoria do discurso e pela teoria argumentativa. Essa linha compreende
o Direito como uma rede complexa de linguagens e de significados.
(GUSTIN; DIAS, 2006, p. 41).

I As origens do negdcio juridico processual e sua introducéo no direito brasileiro

De inicio, importa realizar uma breve exposicao acerca da origem do instituto e
do contexto de sua introducdo no ordenamento patrio. Nesse sentido, observa-se que o
instituto do negocio juridico, antes de ser incorporado ao ordenamento processual,
pertencia originariamente ao ramo do direito material civil. Segundo a ligdo de Francisco
Maral (2008, p. 383), 0 negdcio juridico, em seu conceito mais amplo, corresponde a
“declaragdo de vontade privada destinada a produzir efeitos que o agente pretende e o
direito reconhece”. Um conceito similar € proposto por Marcos Bernardes de Mello

(2003, p. 184), o qual define a figura como:

o fato juridico, cujo elemento nuclear do suporte fatico consiste
em manifestacdo ou declaragdo consistente de vontade, em
relacdo a qual o sistema juridico faculta as pessoas, dentro de
limites pré-determinados e de amplitude varia, o poder de escolha
da categoria juridica e de estruturacdo do contetdo eficacial das
relacbes juridicas respectivas, quanto ao seu surgimento,
permanéncia e intensidade no mundo juridico.

A aplicacdo da figura do negdcio juridico fora da esfera do direito material civil
foi proposta por doutrinadores europeus ao final do século XIX (DENTI, 1978, p. 138).
José Carlos Barbosa Moreira (1984, p. 88) aponta que a inovacao doutrinéria visava a
flexibilizacdo do procedimento e maior adequacdo do processo, e decorreu de um
processo de diversificagdo das relagdes juridicas e do significativo crescimento de
demandas processuais. Destacaram-se na Alemanha as produc6es académicas de Adolf
Schonke e de Josef Kohler, os quais sugeriam a possibilidade de realizacéo de convencoes
entre as partes de um litigio quanto a determinadas situagdes processuais, denominadas
prozessvertrage (contratos processuais) (DIDIER JR; NOGUEIRA, 2011, p. 54). Fredie

Didier Jr. e Pedro Nogueira (2011, p. 54) esclarecem, contudo, que tais acordos
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processuais ndo produziam, de forma automatica, efeitos no ambito do processo, apesar
de vincularem as partes a atuar em conformidade com as determinagGes convencionadas.

Admitiu-se igualmente na Franga a realizacdo de tais acordos, nomeados contrats
de prodédure (contratos de procedimento), como forma de conceder as partes de um
processo maior autonomia para amoldar o procedimento as particularidades de cada caso
(ALMEIDA, 2015, p. 247). O instituto também foi inserido no sistema juridico italiano,
de sorte que Carnelutti (1994, p. 324) e Chiovenda (1940, p. 126) passaram a tratar alguns
atos, como a eleicdo do foro de competéncia, como negdcios juridicos processuais, ao
invés de contratos, e reconheceram que os efeitos produzidos por tais atos decorrem da
lei e da vontade das partes.

Com efeito, a aplicacdo inovadora do instituto do negécio juridico na esfera
processual causou certa estranheza aos doutrinadores brasileiros em vista da natureza
publica das normas processuais e da participacdo do Estado, por meio da figura do juiz,
na relagdo processual (MACEDO; PEIXOTO, 2015, p. 466). Tal caréter publicista pautou
quase que exclusivamente a cultura processual nacional e apregoava que a vontade das
partes ndo poderia modificar a norma processual, uma vez que essa derivaria da lei stricto
sensu, em observancia da prevaléncia do interesse publico (TAVARES, 2016, p. 3).
Nesse contexto, alguns académicos brasileiros rejeitaram a possibilidade de aplicagéo da
figura na seara do processo. Segundo tal interpretacéo, os efeitos produzidos pelos atos
processuais estdo circunscritos aqueles previstos pelos dispositivos normativos, de sorte
que a vontade das partes seria irrelevante.

Partidario dessa corrente, Alexandre Freitas Camara (2014, p. 276) apregoa, nesse
contexto, que os Unicos efeitos que podem decorrer dos atos volitivos realizados pelas
partes no processo sdo aqueles fixados pela lei. No mesmo sentido, Candido Rangel
Dinamarco (2001, p. 469) refutou, de forma veemente, a existéncia dos negdcios juridicos

processuais, defendendo que:

0 processo em si mesmo ndo é um contrato ou negdcio juridico e
em seu ambito inexiste o primado da autonomia da vontade: a lei
permite a alteracdo de certos comandos juridicos por ato
voluntério das partes mas ndo lhes deixa margem para o auto
regramento que € inerente aos negdcios juridicos.

Daniel Francisco Mitidiero (2005, p. 15-16) defendeu igualmente a inexisténcia
do instituto do negdcio juridico processual, afirmando que os efeitos causados pelos atos

das partes no ambito do processo seriam aqueles estabelecidos pela legislacao.
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Em sentido contrério, inspirados pelos avangos da doutrina europeia, diversos
académicos brasileiros admitiram a existéncia e aplicabilidade da figura no cenério
processual. Guilherme Henrique Faria (2016, p. 45-51) cita, nesse sentido, Arruda Alvim
Wambier, Rogério Lauria Tucci, Leonardo Grego e José Carlos Barbosa Moreira.

Com efeito, a promulgacdo do Novo Diploma deu fim ao debate por vez que
positivou a possibilidade de celebragcdo de acordos processuais entre as partes de um
processo. O reconhecimento de sua existéncia e a autorizagdo expressa de sua
aplicabilidade foram considerados avancos valorosos por parte significativa da doutrina
patria. Nesse sentido, Rosa Maria Andrade Nery e Nelson Nery Junior (2015, p. 701)
ressaltam a importancia do instituto como um instrumento de ampliacdo da participacéo
das partes e de democratizagdo do processo. Outrossim, Leonardo Carneiro da Cunha
(2012, p. 83) considera que o negocio juridico processual promove maior eficiéncia
processual e robustece o devido processo legal porquanto possibilita maior adequacéo do

processo as particularidades de cada caso concreto.

I1 O conceito, as classificagdes e os requisitos do negécio juridico processual

Em seguida, se fazem necessarias algumas exposicdes tedricas a respeito do instituto,
precipuamente quanto a sua definicdo, as suas diferentes modalidades e aos requisitos
necessarios para a sua realizacdo. No que concerne ao conceito, Pedro Henrique Pedrosa
Nogueira (2012, p. 574) propde que o instituto pode ser definido como o0 “fato juridico
voluntario em cujo suporte fatico esteja conferido ao respectivo sujeito o poder de
escolher a categoria juridica ou estabelecer, dentro dos limites fixados no proprio
ordenamento juridico, certas situagdes juridicas processuais”. Na mesma perspectiva,
Sérgio Arenhart e Gustavo Osna (2015, p. 139-155) definem o neg6cio juridico
processual como o instituto que permite as partes dispor sobre a estrutura procedimental
do processo, derrogar regras concernentes ao seu desenvolvimento e modificar a sua
tramitacdo. Segundo a defini¢cdo proposta por Wambier e Talamini (2016, p. 514), a
convencdo processual corresponde a manifestacdo de vontade feita pelas partes do
processo a partir da qual séo criados determinados efeitos processuais.

Diego de Almeida (2015, p. 117), por sua vez, explica que a figura consiste em
um “meio de modificacdo do procedimento ou de disposi¢ao de direitos processuais, pelo

qual as partes, antes ou depois de instaurado o litigio, fixam novas regras para 0s atos
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processuais abstratamente previstos na lei”. Ademais, Miguel Teixeira Souza (2015, p.
130), partindo de um conceito mais conciso, afirma que “os negécios juridicos sdo atos
processuais de carater negocial que constituem, modificam ou extinguem uma situacao
processual”.

A introducdo de uma clausula geral no art. 190 do Novo Cdédigo ampliou
consideravelmente o espectro de possibilidades de celebracdo de negdcios juridicos
processuais, de sorte que agora é possivel classifica-los a partir de diferentes aspectos.

Quanto a tipicidade dos negdcios juridicos processuais, pode-se classifica-los em
tipicos e atipicos. Os negdcios tipicos correspondem aqueles cuja a modalidade e o
regramento sdo previamente fixados pela lei. Dentre 0s neg6cios processuais tipicos,
estdo: o acordo de eleicdo de foro (art. 63), a convencdo para suspensdo do processo (art.
313, 11), o calendério processual (art. 191), os acordos de saneamento compartilhado (art.
357), a transacdo judicial (art. 269, I11; art. 475-N, 11l e 1V; art. 794, 1), a convencao de
arbitragem (art. 267, VII; art. 301, 1X), a convencdo para a reducao de prazos (art. 222, 8
1°), a convencdo para a escolha de perito (art. 471), e a convengéo para a escolha de
mediador ou conciliador (art. 168).

Lado outro, os negdcios atipicos sdo aqueles cuja celebragéo é autorizada por uma
clausula geral, mas que ndo encontram previsdo especifica na lei. Nesse contexto, Pedro
Henrique Nogueira (2016, p. 176-177) leciona que o sistema criou uma abertura para a
estipulacdo negocial como decorréncia do exercicio da prerrogativa de autor, regramento
da vontade das partes, de modo que ndo ha uma lista taxativa de hipdteses de negocios
atipicos. No entanto, alguns exemplos de negdcios atipicos podem ser elencados: o acordo
de ampliacdo ou reducédo de prazos processuais, a convencao sobre distribuicdo de 6nus
probatorio, o pacto de non petendo, o acordo de ndo promocao de execucdo provisoria, 0
acordo sobre a impossibilidade de producdo de determinada modalidade de prova, a
convencéo sobre a elaboracao de prova pericial, o acordo sobre a limitacdo convencional
a via ordinaria ou sobre a penhora, a convencao sobre a periodicidade de audiéncia de
conciliagdo, o acordo para retirar o efeito suspensivo da apelacdo, o acordo sobre o
namero limite de manifestagdes, e a convencao sobre a ndo interposic¢ao de recurso caso
a condenacéo seja superior a determinado valor. Jodo Paulo Guimarées Tavares (2016, p.
3) aponta ainda outros exemplos de convencdes atipicas que podem ser realizadas pelas
partes com as seguintes finalidades: restringir o numero de testemunhas, permitir o

depoimento colhido por escrito, repartir as custas processuais de forma atipica,
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condicionar a execucao, possibilitar que atos de comunicacgéo sejam realizados por meios

atipicos, como o SMS ou WhatsApp, e suprimir instancias.

Ademais, conforme apontam Fredie Didier e Pedro Henrique Nogueira (2013, p.
63), pode-se ainda classificar os negocios processuais conforme o nimero de
participantes. Nas convencdes bilaterais, hd manifestacfes de vontade de ambas as partes,
como a convencéo de suspensdo do processo para tentativa de acordo (CABRAL, 2015,
p. 226). Os negocios unilaterais, como a desisténcia ou rendncia ao recurso, contam
apenas com a manifestacdo de uma parte (REDONDO, 2015, p. 276). Por fim, os
negocios plurilaterais exigiriam a homologacdo por parte do magistrado, como a
modificacdo do réu na nomeacdo a autoria (CUNHA, 2015, p. 44). Outrossim, Flavio
Tartuce (2015, p. 94) sugere que as convencdes processuais podem ter natureza gratuita
ou onerosa, de sorte que aqueles negdcios que conferem vantagens sem a imposicao de
uma contraprestacdo seriam classificados como gratuitos, ao passo que das convengdes
onerosas decorrem énus e beneficios patrimoniais para ambas as partes.

No que concerne a forma de celebracdo das convengdes processuais, existem 0s
negocios comissivos e 0s omissivos. Os primeiros requerem expressa anuéncia das partes,
ao passo que os ultimos sdo celebrados tacitamente (BOCALON, 2016, p. 87). Leonardo
Carneiro da Cunha (2015, p. 43) indica a prorrogacdo da competéncia territorial por
inércia do réu e a revogacdo da convencdo de arbitragem como exemplos de negécios
omissivos. Outra classificacdo possivel concerne ao momento de realizacdo do negocio
juridico processual, de sorte que as convencdes podem ser celebradas incidentalmente ou
extrajudicialmente (NOGUEIRA, 2011, p. 48). Os negdcios incidentais sdo celebrados
durante o processo, em quaisquer de suas fases, enquanto os extrajudiciais séo realizados
antes do processo, com vistas a regular eventual processo judicial que se instaure
(YARSHELL, 2015, p. 67).

Finalmente, os negdcios podem ser agrupados de acordo com a necessidade de
homologagdo por parte do magistrado. Assim, ha negdcios processuais que dependem de
homologacéo, precipuamente aqueles que provocam mudancas no procedimento, como a
desisténcia, e ha negocios que prescindem de homologacdo, em sua maioria aqueles que
concernem as situaces juridicas processuais, como o acordo de escolha do procedimento
e o rito na peticdo inicial. Finalmente, podem ainda ser classificados de acordo com o
momento de sua celebracdo, seja antes ou durante a instauracdo do processo
(NOGUEIRA, 2013, p. 63).
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Finalmente, h& de se observar que as partes do processo devem observar certos
requisitos para que possam celebrar as convengdes processuais. O primeiro requisito
exige que o negdcio juridico processual seja realizado por partes plenamente capazes.
Wambier e Talamini (2016, p. 515) indicam que o0s sujeitos devem possuir capacidade
processual, ou seja, capacidade de serem partes no processo e de estarem em juizo, em
conformidade com os artigos 70 a 76 do Novo Cddigo. Os autores explicam, nesse
sentido, que o negdcio juridico pode ser celebrado pelo incapaz e pelo condominio, desde
que devidamente representados, por seus pais, tutor ou curador, quanto ao primeiro, e por
seu sindico ou administrador em relacéo ao segundo.

Conforme o segundo requisito, os negdcios juridicos processuais podem versar
apenas sobre direitos que admitem a autocomposicdo. Deve-se assinalar que tais direitos
ndo comportam apenas os direitos disponiveis, mas fazem parte de uma categoria mais
ampla, que inclui também os direitos indisponiveis (WAMBIER, 2015, p. 353). Nesse
sentido, tratando-se de direitos de natureza indisponivel que admitem a autocomposicao,
as partes podem celebrar convencgdes processuais. José Rogério Cruz e Tucci (2015, p.
338) elucida que nas causas cujo bem da vida seja absolutamente indisponivel, como o
meio ambiente e a salde, deve-se admitir a realizacdo dos negdcios juridicos processuais.

Deve-se fazer, ainda, uma importante ressalva acerca da aparente controvérsia
sobre a possibilidade de celebracdo de negdcios juridicos processuais por parte do Poder
Publico. A suposta impossibilidade é precipuamente sustentada por dois pontos: o
primeiro concerne a indisponibilidade dos bens publicos, e o segundo se relaciona com a
falta de titularidade do direito em causa. Tais alegacdes ndo constituem, no entanto,
impedimento para que 6rgdos como o Ministério Publico ou a Fazenda Publica celebrem
convengdes processuais. Nesse sentido, durante o Forum Permanente de Processualistas
Civis, firmou-se o entendimento, na forma do Enunciado 135, de que a indisponibilidade
do direito material ndo constituiria, per se, um obstaculo a realizacdo de convencdo
processual. Os enunciados 253 e 256 adotados no VI Encontro do Forum Permanente de
Processualistas Civis reconhecem igualmente a possibilidade de celebracdo de negdcios
processuais pela Fazenda Publica e pelo Ministério Plblico nos casos em que esse atua
como parte no processo. Nao héa, portanto, davidas quanto a possibilidade de o Poder
Publico celebrar negocios juridicos processuais.

O terceiro requisito, por sua vez, se relaciona ao objeto do negocio juridico
processual, e determina que as partes possam convencionar sobre 0s Sseus Onus,

faculdades, poderes e deveres processuais, desde que o objeto da convencao seja licito.
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Assim, conforme indica o Enunciado 403 do Forum Permanente de Processualistas Civis,
0 objeto licito constitui um requisito de validade das convengdes processuais. Destarte
José Medina e Moisés Casarotto (2018, p. 340) observam, quanto a ilicitude do objeto,
que ha uma vedacdo aos negdcios que, dispensam o reexame necessario ou a intervencgao
do Ministério Publico, quando imperativa, permitam o uso de prova ilicita, ou ainda
escusem a fundamentacdo das decisdes judiciais. No mesmo sentido, a convengéo
contratual deve estar conforme as normas de ordem publica, como aquelas concernentes
a competéncia absoluta e a coisa julgada, as normas fundamentais do processo, relativas
a boa fé e equilibrio entre as partes, e as garantias de ordem constitucional, incluindo o
contraditério, a ampla defesa e o devido processo legal.

Por fim, impende asseverar que caso algum desses requisitos ndo seja observado
pelas partes, podera 0 magistrado decretar, por iniciativa prépria, a nulidade do negocio
processual, conforme o disposto no pardgrafo Unico do art. 190. Nesse contexto, 0
Enunciado n. 134 do Foérum Permanente dos Processualistas Civis indica ainda a
possibilidade de as convencdes processuais serem parcialmente invalidadas.

111 As convencdes procedimentais para a defesa do meio ambiente

Conforme exposto, uma das grandes vantagens trazidas pelo instituto do negécio
juridico processual constitui a possibilidade de maior adequabilidade do rito
procedimental ao caso concreto, permitindo que as partes amoldem o processo as
exigéncias de cada causa, conforme o direito material que figura como objeto do litigio.
Candido Rangel Dinamarco (2016, p. 240-241) e José Roberto Bedaque (2006, p. 42-46)
apontam, nessa perspectiva, que a inteira aderéncia do processo as caracteristicas do
direito material a ser tutelado corresponde a uma necessidade essencial.

Ha de se observar que a acao civil pablica figura como instrumento indispensavel
para a protecdo dos interesses publicos e sociais, do meio ambiente e de outros interesses
difusos e coletivos. A possibilidade de propositura pelo Ministério Pablico de uma acao
de natureza civil tendo por objeto a reparacdo dos danos causados a0 meio ambiente foi
introduzida no ordenamento juridico brasileiro pela Lei da Politica Nacional do Meio
Ambiente (art. 14, 8 1° da Lei 6.938/81). Posteriormente, em 1985, foi promulgada a Lei
7.347/85, a Lei da Acao Civil Pablica, que regula a acao civil publica pelos danos

causados ao meio ambiente, ao consumidor e aos bens e direitos de valor artistico,
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estético, historico, turistico e paisagistico, ampliando a legitimidade ativa e o rol dos
direitos difusos e coletivos tutelados pela acdo civil de responsabilidade.

Alvaro Luiz Mirra (2002, p. 130) explica que essa modalidade de agéo foi criada
em resposta a necessidade de um “instrumento proprio e especifico para a
institucionalizacdo do acesso a Justica para a protecdo do meio ambiente e de outros
interesses difusos”. Assim, a agdo civil publica como meio de assegurar a tutela
jurisdicional do meio ambiente possui diversas especificidades afetas a matéria
ambiental. Por conseguinte, conforme aponta Robson Renault Godinho (2007, p. 229),
deve-se evitar a aplicacdo rigida de velhas regras no contexto dos direitos
transindividuais, sob o risco de promocéo inadequada da tutela dos direitos e de frustragéo
da garantia constitucional do acesso a justica.

E nesse sentido que a flexibilizacdo da técnica processual, por meio da aplicacdo
do instituto do negdcio juridico processual, deve ser realizada no ambito da acgéo civil
publica em defesa do meio ambiente, com o intuito de amolda-la 0 maximo possivel para
atingir o seu objetivo precipuo, qual seja o de preservar e conservar 0 meio ambiente.
Conforme corrobora Luciene Gongalves Tessler (2004, p. 167), o tratamento diferenciado
e especifico ao direito ambiental por meio de uma técnica processual adequada mostra-
se essencial para a promocdo de uma efetiva tutela jurisdicional do meio ambiente.
Sustenta-se, portanto, que o negdcio juridico processual seja utilizado como ferramenta
de defesa do meio ambiente no dmbito processual. A titulo de exemplo, elenca-se,
precipuamente, duas modalidades de utilizacdo do instituto, quais sejam a convencao para
a eleicéo do perito e a convencéo de redistribuicdo do 6nus da prova.

Primeiramente, tratar-se-a do negdcio processual voltado para a escolha do perito
pelas partes do litigio. Com efeito, a pericia técnica constitui um instrumento essencial
no ambito do processo na medida em que assiste 0 juiz com a expertise necessaria para
clarificar os pontos de controvérsia. Assim, por meio dos conhecimentos especializados
disponibilizados pelo perito, 0 magistrado passa a dispor de melhores condicdes para
analisar as questdes técnicas e decidir adequadamente. O instituto ganha relevancia ainda
mais acentuada nas causas que versam sobre o meio ambiente. Isso porque nas lides
concernentes a danos causados ao meio ambiente tais danos devem ser especificamente
constatados e quantificados por meio de pericia técnica. Ademais, considerando-se que a
degradacdo ambiental pode afetar os lencdis freaticos, a flora, a fauna, a paisagem e a

salde, a pericia muitas vezes torna-se complexa e exige uma analise multidisciplinar.
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Na vigéncia do Codigo Anterior, 0 perito era nomeado pelo magistrado, nos
termos do art. 465, e era incumbido de avaliar a &rea afetada visando & apuracdo e
quantificacdo dos danos ambientais. Cabia as partes apenas a indicacdo dos assistentes
técnicos que acompanhariam a realizacdo da pericia. O Novo Cdédigo instituiu a
possibilidade de as partes elegerem consensualmente o perito, 0 que configura uma
grande inovacdo. Trata-se de negdcio juridico tipico instituido no art. 471 do Cdédigo, o
qual dispde o seguinte:

“Art. 471. As partes podem, de comum acordo, escolher o perito,
indicando-o mediante requerimento, desde que:

| - sejam plenamente capazes;

Il - a causa possa ser resolvida por autocomposicdo”.

Nessa hipdtese, caso a convencao para a eleicdo do perito seja celebrada, as partes
deverdo apontar igualmente, na mesma oportunidade, 0s seus assistentes técnicos,
conforme previsdo do art. 471, 81°. Nessa ocasido, o0 magistrado fica vinculado a pericia
consensual, cabendo a ele apenas fixar o prazo para apresentacdo do laudo pericial e dos
pareceres dos assistentes, conforme previsto nos paragrafos segundo e terceiro do mesmo
artigo.

Essa modalidade de negdcio juridico processual permite que as partes elejam um
perito ambiental que detenha a expertise necessaria para avaliar as especificidades do
caso. A degradacdo ambiental pode ser decorrente de atividades desenvolvidas em
diversos setores, tais como: barragens, mineracdo, reservatérios, indastrias quimicas,
obras rodovidrias, saneamento ambiental, agroindustria e agropecuaria. Destarte, um
perito que detenha conhecimento especifico mais apurado em relacdo ao setor da
atividade que causou o dano tera maior capacidade de produzir um laudo mais fiel a
verdade dos fatos. Portanto, torna-se possivel as partes a obtencdo de uma prova pericial
com maior qualidade técnica. A producdo qualitativa da prova pericial importa para que
seja estabelecido um plano de recuperacdo mais eficiente da area degradada ou uma
quantificacdo mais precisa do dano ambiental causado.

Outrossim, a elaboragdo do laudo pericial por um profissional capacitado, eleito
pelas partes, especialmente quando acompanhado por outros profissionais de diferentes
segmentos, incluindo geologia, engenharia, quimica, biologia e zootecnia, permite que o
juiz proceda a uma analise mais correta das questdes controversas e adote uma decisao

mais acertada e justa. Ademais, esse tipo de negdcio juridico processual confere ao
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processo maior efetividade porquanto pode-se simplificar e agilizar a producéo probatéria
quando essa e conduzida de forma acordada entre as partes do litigio.

Em seguida, analisar-se-a o instituto da convencdo de redistribuicdo de 6nus
probatorio. Observa-se, preliminarmente, que o Novo Cadigo permite que a distribuicao
do 6nus da prova seja realizada por meio de trés formas diversas, quais sejam: a previsdo
legal, a determinacéo judicial e 0 negdcio juridico processual.

A atribuicdo ope legis do 6nus probatorio esta fixada no caput do art. 373 do
CPC/15, e em seus dois primeiros incisos. Assim, o legislador determina, como regra
geral, que caberd ao autor o 6nus de provar os fatos constitutivos de seu direito, bem como
que, excepcionalmente, incumbira ao réu provar a existéncia de fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito do autor.

A segunda hipoOtese € denominada distribuicdo ope iudicis e delineia uma
sistematica de dinamizacdo do 6nus probatdrio, conforme a previsdo do paragrafo
primeiro do art. 373, que permite que o juiz, mediante o cumprimento de determinados
requisitos, redistribua o énus da prova quando for impossivel ou excessivamente dificil a
uma das partes suportar tal encargo, ou ainda, quando uma das partes tiver maior
facilidade em obter prova do fato contrario. Deve-se ressaltar, contudo, que a
dinamizagdo do onus probandi ndo constitui ineditismo em matéria ambiental.

Em verdade, antes mesmo da promulgacdo do novel Cddigo, admitia-se a
distribuicdo dindmica do énus da prova em matéria ambiental com fundamento no art. 6°,
VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor. Gregodrio Assagra de Almeida explica que o
cddigo consumerista e a Lei da Acdo Civil Publica integram um microssistema processual
de tutela coletiva, de forma que o instituto da inverséo do 6nus da prova poderia ser
aplicado as demandas difusas, e, por conseguinte, as ambientais (DE ALMEIDA, 2007,
p. 79-82). Ademais, ja era possivel também a inversao do énus da prova com fundamento
na aplicacdo dos principios da precaucdo e do in dubio pro natura. Tais fundamentos
foram largamente reconhecidos pela jurisprudéncia, conforme verifica-se a partir da
deciséo do Superior Tribunal de Justiga acerca do Recurso Especial N° 883.656-RS, cuja

ementa transcreve-se parcialmente abaixo:
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“PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL.
CONTAMINACAO COM MERCURIO. ART. 333 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ONUS DINAMICO DA
PROVA. CAMPO DE APLICAQAO DOS ARTS. 6°, VIII, E 117
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRINCIPIO
DA PRECAUCAO. POSSIBILIDADE DE INVERSAO DO
ONUS PROBANDI NO DIREITO AMBIENTAL. PRINCIPIO
IN DUBIO PRO NATURA. 1. Em Acéo Civil Publica proposta
com o fito de reparar alegado dano ambiental causado por grave
contaminacdo com mercurio, 0 Juizo de 1° grau, em acréscimo a
imputacdo objetiva estatuida no art. 14, 8 1° da Lei 6.938/81,
determinou a inversdo do Onus da prova quanto a outros
elementos da responsabilidade civil, decisdo mantida pelo
Tribunal a quo. (...) 6. Como corolério do principio in dubio pro
natura , “Justifica-se a inversdo do 6nus da prova, transferindo
para 0 empreendedor da atividade potencialmente perigosa o 6nus
de demonstrar a seguranca do empreendimento, a partir da
interpretacéo do art. 6°, VIII, da Lei 8.078/1990 c/c o art. 21 da
Lei 7.347/1985, conjugado ao Principio Ambiental da Precau¢do”
(REsp 972.902/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJe 14.9.2009), técnica que sujeita aquele que supostamente
gerou o dano ambiental a comprovar “que ndo o causou ou que a
substancia lancada ao meio ambiente ndo lhe é potencialmente
lesiva” (REsp 1.060.753/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 14.12.2009). 7. A inversdo do 6nus da prova, prevista
no art. 6%, VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor, contém
comando normativo estritamente processual, o que a pe sob o
campo de aplicagdo do art. 117 do mesmo estatuto, fazendo-a
valer, universalmente, em todos os dominios da Acdo Civil
Publica, e ndo s6 nas relacdes de consumo (REsp 1049822/RS,
Rel. Min. Francisco Falcéo, Primeira Turma, DJe 18.5.2009). (...)
10. Recurso especial nao provido.”

(REsp 883.656/RS, 22 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
Julgado em 09.03.2010, DJe 28.02.2012).

A terceira hipétese, correspondente a distribuicdo do énus da prova por convencao
entre as partes, constitui a mais importante para os fins do presente artigo porgquanto
figura como um negacio juridico processual tipico estabelecido no art. 373, § 3°, do Novo
Caodigo. Com efeito, a possibilidade de as préprias partes convencionarem acerca de como
0 Onus probatorio serd distribuido constitui uma grande inovacdo e permite maior
adequacdo as peculiaridades de cada causa, 0 que se mostra altamente valoroso nos
litigios que tratem de Direito Ambiental. Importa ressaltar que a prova, nas causas afetas

a matéria ambiental, constitui o instrumento por meio do qual é possivel reconstruir 0s
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fatos que ocasionaram o dano ao meio ambiente, e acionar a responsabilizacdo do agente
causador.

Nesse sentido, é possivel imaginar que as partes de um processo tenham interesse
em acordar sobre qual delas devera recair o Onus probatorio. Nas acbes de
responsabilidade civil por danos ambientais, por exemplo, a parte autora pode desejar se
desvencilhar do encargo de demonstrar a existéncia do dano e do nexo causal, em vista
da complexidade que a producdo de tais provas exigiria. Tais provas podem demandar
uma analise minuciosa de diversos elementos componentes da biodiversidade local, ou
até regional, por parte de uma equipe multidisciplinar. No mesmo sentido, a parte ré
poderia desejar assumir para si 0 6nus de demonstrar a inexisténcia de nexo de
causalidade entre a sua atividade e o dano, por possuir melhores capacidades técnicas ou
condicdes financeiras. Assim, as partes acordariam pela inversdo consensual do 6nus
probatorio, de sorte que esse seria assumido pelo suposto causador do dano, sob pena de
ter sua responsabilidade civil acionada caso ndo consiga se desincumbir de tal encargo.

Finalmente, deve-se observar, quanto ao momento de celebracdo desse negdcio
juridico, que as partes podem acordar sobre a distribui¢cdo do énus da prova antes ou
durante o processo, conforme o disposto no art. 373, § 4°. Ademais, Carlos Miranda
Bandeira (2015, p. 52) ressalta que as partes devem indicar especificamente os fatos em

relacdo aos quais haveria a inversdo do 6nus probatdrio.

IV O controle judicial e os limites do negdcio juridico processual

Em verdade, a ampliacéo pelo novel Codigo do espectro de negocios processuais
que podem ser celebrados, implica na necessidade de controle de validade por parte do
magistrado, assim como de delineamento de limites ao instituto a serem observados pelas
partes. Antdnio do Passo Cabral (2016, p. 225-229) assinala que por meio desse controle,
cabera a jurisprudéncia o encargo de balizar os limites e as possibilidades do instituto do
negocio juridico processual.

O art. 190 estabelece, em seu paragrafo unico, que o magistrado devera controlar,
de oficio ou a requerimento das partes, a validade das convencdes processuais. Conforme
0 artigo, nos casos de nulidade, de insercdo abusiva em contrato de adesdo, ou de
manifesta situacdo de vulnerabilidade de alguma das partes, o juiz deverd recusar a

aplicacdo do negocio processual. Neves esclarece que a atuacdo do magistrado, possui
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natureza fiscalizatoria, ao invés de homologatoria, porquanto, via de regra, 0s negocios
processuais prescindem de homologagdo, em conformidade com o disposto no art. 200
do Novo CPC (NEVES, 2016, p. 588). Excetuam-se 0s casos nos quais a lei exige a
aprovacao ou a participacdo do magistrado na convencéo processual. Diogo de Almeida
(2014, p. 214) explica que, salvo as excecdes legais, 0 negocio juridico produzira efeitos
a partir do momento de sua celebracdo, de forma que cabe ao juiz invalida-lo diante da
existéncia de algum vicio. Nesse contexto, o Enunciado n. 134 do Férum Permanente dos
Processualistas Civis indica ainda a possibilidade de as convencgdes processuais serem
parcialmente invalidadas.

Em segundo lugar, observa-se que ndo ha no Novo Cddigo qualquer disposi¢cdo
explicita acerca dos limites que deverdo nortear o instituto, cabendo a jurisprudéncia e a
doutrina indica-los (CABRAL, 2016, p. 225-229). Alexandre Mantovani (2017, p.104)
reitera, nessa perspectiva, que a imposicao de tais limitacdes as convencdes processuais
sera essencial para evitar a pratica de comportamentos abusivos ou tentativas de obtengédo
de vantagens ilegitimas.

Em vista disso, o primeiro limite é implicitamente fixado pelo art. 190 e
corresponde a igualdade substancial das partes. Serdo invalidas as convencgdes celebradas
qguando uma das partes se encontra em uma situacdo evidente de desvantagem em
comparacdo a outra parte, seja em razdo de fatores de ordem econdmica, informacional,
técnica ou organizacional (TARTUCE, 2012, p. 184). A necessidade de igualdade
substancial entre as partes visa a evitar que negociacfes sejam conduzidas em situacdes
de desequilibrio nas quais as partes ndo se encontram em paridade de armas
(YERSHELL, 2015, p. 69). Em vista disso, sdo vedados os negdcios juridicos quando ha
uma distribuicdo do 6nus da prova de maneira que seja impossivel obté-la, ou a imposicao
de uma obrigacdo extremamente onerosa a uma das partes. Tais negdcios juridicos podem
ser anulados pelo magistrado em vista da vulnerabilidade de uma das partes, com fulcro
no art. 190.

O segundo limite que se impde é de aplicabilidade comum a todos os negdcios
juridicos e corresponde a auséncia de vicios de consentimento. Nesse sentido, como
condicdo de validade, os negdcios juridicos processuais ndo podem ser celebrados em
situacdo de coacdo, dolo, erro, lesdo e estado de perigo. Tal limite € confirmado pelo
Enunciado 132 do Férum Permanente de Processualistas Civis, o qual indica que “os
vicios da vontade e os vicios sociais podem dar ensejo a invalidacdo dos negocios

juridicos atipicos do art. 190™.
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Em terceiro lugar, ndo podem ser transgredidas as normas fundamentais do processo,
inerentes ao devido processo legal formal e substancial (ABREU, 2015, p. 209).
Garantias concernentes ao acesso a justica, a ampla defesa, ao contraditdrio, a duragdo
razoavel do processo, ao juiz natural, a publicidade e a fundamentacdo das decisdes
deverdo ser observadas pelas partes quando da celebracdo de convencgdes processuais
(ABELHA, 2016, p. 331). Carlos Bandeira (2015, p. 44) explica que tais principios,
valores e garantias integram a ordem juridica processual cogente e, por conseguinte, ndo
poderiam ser suprimidos, mesmo diante da vontade concordante das partes. Desse modo,
é vedado as partes realizar negécio juridico processual que inviabiliza o direito de acéo,
o direito de contestacdo e o direito de apelacdo. Faz-se necessario apontar, contudo,
quanto ao ultimo que ha a possibilidade de realizar convencdo de impossibilidade de
interposicdo de recurso especial ou extraordinario.

O quarto limite é apontado pelo Enunciado n°® 6 do Forum Permanente de
Processualistas Civis, e corresponde a observancia dos deveres inerentes a boa fé e a
cooperacdo. No mesmo sentido, o Enunciado n° 407 indica que: “nos negocios
processuais, as partes e 0 juiz sdo obrigados a guardar nas tratativas, na conclusao e na
execucdo do negdcio o principio da boa fé”. O principio da boa fé processual, consagrado
no art. 5° do Novo Cadigo, delineia-se pelos deveres de lealdade, probidade e honestidade
das partes no processo. O art. 6°, por sua vez institui o dever de cooperacao, a luz do qual
as partes no processo devem fomentar um didlogo transparente. Tais deveres devem,
portanto, pautar a atuagdo das partes antes da negociacdo, durante a sua execucao e ao
longo da fase pds-negocial.

A impossibilidade de celebracdo de negdcio juridico processual sob condicao
figura ainda como um quinto limite ao instituto. A necessidade de certeza e de seguranca
juridica durante o desenvolvimento da convencdo processual justificam a vedacdo dos
negécios sob condicdo ou a termo de ocorréncias externas.

Finalmente, o Gltimo limite é indicado por Petruska Freitas (2016, p. 260) e
corresponde ao principio da vedacao do retrocesso ambiental, que constitui igualmente
um limite que circunscreve o negdcio processual. Tal principio postula que ndo pode
haver regressdao quanto ao direito fundamental a um meio ambiente ecologicamente
equilibrado (PRIEUR, 2012, p. 6-17). A autora explica que sdo vedadas as convencoes
processuais que violam o minimo assegurado pela legislacdo de protecdo ambiental
(FREITAS, 2016, p. 260). A titulo exemplificativo, explica que os negécios que

minimizam a protecédo das florestas e vegetagdo nativa, como aqueles que postergam a
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reparacao do dano ao meio ambiente ou restringem a producéo probatdria para verificacao

de extensdo de dano ambiental, estariam vedados em observancia ao principio aduzido

(FREITAS, 2016, p. 260).

Concluséao

O Novo Cadigo de Processo Civil passou a consagrar, em diferentes dispositivos,
0 principio do auto regramento da vontade das partes no processo e a concepcgdo de
flexibilizacdo procedimental. Dentre as técnicas procedimentais instituidas no
ordenamento em virtude da mudanca do paradigma processual promovida pelo CPC/15,
examinou-se o instituto do negdcio juridico processual. Conforme exposto, a figura do
negdcio processual ja encontrava previsdo no Codigo de 1973, ap6s ser introduzida no
Brasil por consideravel influéncia da doutrina europeia. A expressa previsdo da
possibilidade de as partes celebrarem convencdes processuais, inclusive com a
positivacdo de uma clausula geral de atipicidade negocial, emudeceu parte da doutrina
brasileira que apregoava a inaplicabilidade do instituto a seara processual.

Verificou-se, ademais, que um dos grandes beneficios a ser ofertado pela figura
da convencdo processual consiste na adequabilidade dos ritos processuais as
particularidades de cada causa. Assim, a possibilidade de as partes consensualmente
adaptarem o procedimento as especificidades do litigio torna o instituto do negécio
juridico processual um instrumento valoroso na promogdo de uma prestacdo jurisdicional
mais qualitativa e efetiva nos casos em que o direito material exige um mecanismo
processual adequado. Demonstrou-se que as causas afetas ao direito ambiental constituem
um campo fértil para a celebracdo de negdcios juridicos processuais em vista das
particularidades da tematica ambiental, precipuamente quanto as questdes probatorias.
Nessa perspectiva, a convencdo para a eleicdo do perito e a convencdo para a
redistribui¢do do 6nus probatorio constituem exemplos de negdcios juridicos processuais
que podem ser utilizados para promover a protecdo do meio ambiente.

Entretanto, entende-se que far-se-a4 necessaria uma atuacdo critica por parte da
doutrina e da jurisprudéncia acerca da observancia dos requisitos e limites aplicaveis a
figura do negdcio juridico processual. Assim sendo, somente uma aplicagdo balizada do
instituto serd capaz de fomentar a efetividade do processo e a aproximacao ao direito

material, com vistas a garantia da efetiva tutela jurisdicional do meio ambiente
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ecologicamente equilibrado, em detrimento da rigidez procedimental e do formalismo

obsoleto.

Referéncias

ABELHA, Marcelo. Manual de Direito Processual Civil. 6. ed. Sdo Paulo: Forense, 2016.

ABREU, Rafael Sirangelo de. A igualdade e os negocios processuais. In: CABRAL,
Antonio do Passo e NOGUEIRA, Pedro Henrique. Negocios Processuais. Salvador:
JusPodivm, 2015.

ALMEIDA, Diogo Assumpcdo Rezende de. A contratualizagdo do processo das
convencdes processuais no processo civil. Sdo Paulo: LTr, 2015.

ALMEIDA, Diogo Assumpcao Rezende de. As convengdes processuais na experiéncia
francesa e no Novo CPC. In: CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique
(Coord.). Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015.

ALMEIDA, Diogo Assumpcdo Rezende de. Das Convengdes Processuais no Processo
Civil. 2014. Tese (Doutorado em Direito) - Faculdade de Direito, Universidade do Estado
do Rio de Janeiro, 2014.

ARENHART, Sérgio Cruz; OSNA, Gustavo. Os “acordos processuais” no projeto de
CPC —aproximac0es preliminares. In: RIBEIRO, Darci Guimardes; JOBIM, Marco Félix
(Orgs.); CAMARA, Alexandre Freitas et al. Desvendando o novo CPC. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2015.

BANDEIRA, Carlos Adriano Miranda. O Papel do Juiz no Controle dos Negdcios
Juridicos Processuais e o art. 190 do Novo Cdédigo de Processo Civil. Revista Juridica da
Secdo Judiciaria de Pernambuco, Recife, n.8, p. 31-62, 2015.

BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Direito e Processo: Influéncia do Direito Material
sobre o Processo. 4. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2006.

BRASIL. Caodigo de Processo Civil (2015). Codigo de Processo Civil Brasileiro. Brasilia,
DF: Senado, 2015.

BOCALON, Jodo Paulo. Os negdcios juridicos processuais no Novo Cadigo de Processo
Civil Brasileiro. Dissertagdo (Mestrado em Direito) — Pontificia Universidade Catolica
de S&o Paulo. S&o Paulo, 2016.

CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes Processuais. Salvador: JusPodivm, 2016.

CABRAL, Tricia Navarro Xavier. Reflexos das convengdes em matéria processual nos
atos judiciais. In: CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coord.).
Negdcios processuais. Salvador: Juspodivm, 2015.

CAMARA, Alexandre Freitas. Licoes de direito processual civil, v. 1. 25. ed. S&o Paulo:
Atlas, 2014.

Prisma Jur., Sdo Paulo, v. 18, n. 1, p. 109-130, jan./jun. 2019 127



A Aplicabilidade do Instituto do Negdcio Juridico Processual como Instrumento de
Promocéao da Defesa do Meio Ambiente

CARNELUTTI, Francesco. Sistema de derecho processual civil, tomo 2. Trad. Niceto
Alcala-Zamona y Castillo e Santiago Sentis Melendo. Buenos Aires: Union, 1944.

CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicions de derecho procesal civil, v.3. Trad. E. Gomez
Orbaneja. Madri: Editorial Revista de Derecho Privado, 1940.

CRUZ e TUCCI, José Rogério (Org.). Codigo de Processo Civil Anotado. Sdo Paulo:
AASP, 2015.

CUNHA, Leonardo Carneiro da. A atendibilidade dos fatos supervenientes no processo
civil. Coimbra: Almedina, 2012.

CUNHA, Leonardo Carneiro da. Negocios Juridicos Processuais no Processo Civil
Brasileiro. In: CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coord.).
Negadcios processuais. Salvador: Juspodivum, 2015.

DENTI, Vittorio. Negozio processuale. Enciclopedia del Diritto, v. 28. Milano: Giuffre,
1978.

DIDIER JR, Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Teoria dos Fatos Juridicos
Processuais. 2. ed. Salvador: Juspodivm, 2013.

DIDIER JR, Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Principio do respeito ao
autorregramento da vontade no processo civil. In: CABRAL, Antonio do Passo;
NOGUEIRA, Pedro Henrique (Orgs.). Negocios processuais. Salvador: JusPodivm,
2015.

DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual, v. 2. Sdo Paulo:
Malheiros, 2001.

DINAMARCO, Candido Rangel. InstituicGes de Direito Processual Civil. Sdo Paulo:
Malheiros, 2016.

FARIA, Guilherme Henrique Lage. Negocios processuais no modelo constitucional de
processo. Salvador: JusPodivm, 2016.

FREITAS, Petruska Canal. O negdcio juridico processual e o novo Cédigo Florestal.
Revista Brasileira de Advocacia Publica. Belo Horizonte, ano 2, n. 3, p. 245-262, jul.-
dez. 2016.

GODINHO, Robson Renault. A distribuigdo do 6nus da prova na perspectiva dos direitos
fundamentais. In. CAMARGO, Marcelo Novelino. (Org.). Leituras complementares de
direito constitucional: direitos fundamentais. 2. ed. Salvador: Jus Podivm, 2007.

MACEDO, Lucas Buril; PEIXOTO, Ravi de Medeiros. Negdcio processual acerca da
distribuicdo do 6nus da prova. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 241, p. 463-487, mar.
2015.

MANTOVANI, Alexandre Casanova. O Principio da Boa-Fé e os Negocios Juridicos
Processuais. Revista Juridica Luso-Brasileira, Lisboa, n. 3, p.103- 146, 2017.

MARAL, Francisco. Direito Civil: Introducéo. 7. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008.

128
Prisma Jur., Séo Paulo, v. 18, n. 1, p. 109-130, jan./jun. 2019



LANCHOTTI, A. de O.; LIMA, B. B. P.

MEDINA, Joseé Miguel Garcia; CASAROTTO, Moisés. O Novo Codigo de Processo
Civil e Negdcios Juridicos Processuais no Ambito do Ministério Publico. Revista dos
Tribunais, S&o Paulo, v. 107, n. 988, p. 233-250, fev. 2018.

MELLO, Marcos Bernardes. Teoria do fato juridico: plano da existéncia, v. 1. 12. ed. Séo
Paulo: Saraiva, 2003.

MITIDIERO, Daniel Francisco. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, t. 2. Séo
Paulo: Memoria Juridica Ed., 2005.

MITIDIERO, Daniel Francisco. Colaboracao no Processo Civil. 3. ed. Sdo Paulo: Ed. RT,
2015.

MIRRA, Alvaro Luiz Valery. Acdo Civil Publica e a Reparacdo do Dano ao Meio
Ambiente. Sdo Paulo: Juarez de Oliveira, 2002.

MOREIRA, José Carlos Barbosa. ConvencOes das partes sobre matéria processual. In:
Temas de direito processual: terceira série. Sdo Paulo: Saraiva, 1984.

NERY JR., Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Sdo Paulo: Ed. RT, 2015.

NEVES, D. A. A. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Ed. JusPodivm,
2016.

NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Anotacdes sobre os negdcios juridicos
processuais no projeto de cdédigo de processo civil. In: Projeto do Novo Cédigo de
Processo Civil. Antdnio Adonias e Fredie Didier Jr. (Coord.) 22 série. Salvador:
Juspodivm, 2012.

NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Sobre os acordos de procedimento no processo
civil brasileiro. In: CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coord.).
Negdcios Processuais. Salvador: JusPodivm, 2015.

NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Negdcios Juridicos Processuais. 2. ed. Salvador:
JusPodivm, 2016.

PRIEUR, Michel. O Principio da Ndo Regressao no Coracéo do Direito do Homem e do
Meio Ambiente. Revista Novos Estudos Juridicos, Itajai, v. 17, n.1, p. 6-17, jan.-
abr.2012.

REDONDO, Bruno Garcia. Negdcios Processuais: Necessidade de Rompimento com o
Sistema do CPC/1973 para a Adequada Compreensdo da Inovagdo do CPC/2015. In:
CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coord.). Negocios
processuais. Salvador: Ed. Jus Podivm, 2015.

SOUSA, Miguel Teixeira. Estudos sobre o novo processo civil, 1997. In: GODINHO,
Robson. Negdcios processuais sobre o 6nus da prova no novo codigo de processo civil.
Sdo Paulo: RT, 2015.

TARTUCE, Fernanda. Igualdade e Vulnerabilidade no Processo Civil. S&o Paulo:
Método, 2012.

Prisma Jur., Sdo Paulo, v. 18, n. 1, p. 109-130, jan./jun. 2019 129



A Aplicabilidade do Instituto do Negdcio Juridico Processual como Instrumento de
Promocéao da Defesa do Meio Ambiente

TARTUCE, Flavio. Impactos do novo CPC no Direito Civil. Sdo Paulo: Método, 2015.

TAVARES, Jodo Paulo Lordelo Guimardes. Da Admissibilidade Dos Negdcios Juridicos
Processuais No Novo Cdadigo De Processo Civil: Aspectos Tedricos E Préticos Revista
de Processo, Séo Paulo, v. 41, n. 254, p. 91-109, abr. 2016.

TESSLER, Luciane Gongalves. Tutelas Jurisdicionais do Meio Ambiente. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2004.

WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil:
teoria geral do processo. 16. ed. Reformulada e ampliada de acordo com o novo CPC.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Primeiros comentarios ao novo Codigo de
Processo Civil: artigo por artigo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015.

YARSHELL, Flavio Luiz. Convencdo das partes em matéria processual: rumo a uma
nova era?. In. CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coord.).
Negdcios Processuais. Salvador: Juspodivm, 2015.

Recebido em 15 mai. 2018 / aprovado em 21 mai. 2019

Para referenciar este texto:

LANCHOTTI, Andressa de Oliveira; LIMA, Barbara Boechat Pereira. A Aplicabilidade
do Instituto do Negdcio Juridico Processual como Instrumento de Promocgdo da Defesa
do Meio Ambiente. Prisma Juridico, Sdo Paulo, v. 18, n. 1, p. 109-130, jan./jun. 2019.

130
Prisma Jur., Séo Paulo, v. 18, n. 1, p. 109-130, jan./jun. 2019



